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Ymparistolautakunta §7 18.02.2026

Kokouksen laillisuuden ja paatosvaltaisuuden toteaminen

YMPLTK 18.02.2026 § 7
Muun toimielimen kuin valtuuston kokouksen koollekutsumisesta

voimassa ovat Adnekosken kaupungin hallintosdannén 127 §:n
maaraykset ja toimielimen naiden nojalla tekema paatos.

Kuntalain (410/2015) 103 §:n 2—3 momentin mukaan muu toimielin
kuin valtuusto on paatosvaltainen, kun enemman kuin puolet
jasenista on lasna. Lasna oleviksi katsotaan myods toimielimen
jasenet, jotka osallistuvat kokoukseen sahkoisesti.

Puheenjohtajan ehdotus

Puheenjohtaja toteaa, onko kokous laillisesti koolle kutsuttu ja
paatosvaltainen.

Paatos Puheenjohtaja totesi kokouksen laillisesti koolle kutsutuksi ja
paatosvaltaiseksi.
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Ymparistolautakunta

Poytakirjan tarkastus

§8 18.02.2026

YMPLTK 18.02.2026 § 8

Kuntalain (410/2015) 107 §:n 1 momentin mukaan toimielimen
paatoksista pidetaan poytakirjaa. Lain 140 §:n 1 momentin mukaan
toimielimen poytakirja siihen liitettyine oikaisuvaatimusohjeineen tai
valitusosoituksineen pidetaan tarkastamisen jalkeen nahtavana
yleisessa tietoverkossa, jollei salassapitoa koskevista saanndksista
muuta johdu.

Aanekosken kaupungin hallintosdannén 146 §:n 4 momentin mukaan
poytakirja allekirjoitetaan ja tarkastetaan sahkdisesti.

Puheenjohtajan ehdotus

Paatos

Ymparistolautakunta valitsee kaksi pdytakirjantarkastajaa ja
puheenjohtaja maaraa poytakirjantarkastuksen tapahtuvaksi
viimeistaan tiistaina 24.2.2026 klo 11 mennessa ja tarkastetun
poytakirjan julkaistavaksi kaupungin verkkosivuilla poytakirjan
tarkastamisen jalkeen, kuitenkin viimeistaan keskiviikkona 25.2.2026
klo 12.

Ymparistolautakunta valitsee poytakirjantarkastajat.

Poytakirjantarkastajiksi valittin Raimo Hakkarainen ja Jarno
Huuskonen.
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Oikaisuvaatimus rakennusvalvonnan suulliselle lupapaatokselle ja virheelliselle
toiminnalle / Lausunnon antaminen Hameenlinnan hallinto-oikeudelle

YMPLTK 20.09.2023 § 25

Asia

Oikaisuvaatimus rakennusvalvonnan suulliselle lupapaatokselle ja
toiminnalle / Kunnallisvalitus / Lausunnon antaminen hallinto-
oikeudelle

Kiinteiston 992-457-1-665 omistajat seka kiinteiston 992-457-1-466
omistaja vaativat sédhkdpostissaan 20.7.2023 oikaisua Aanekosken
kaupungin rakennustarkastajan suullisiin lupapaatoksiin seka
virheelliseen menettelytapaan. Asia koskee naapurikiinteiston 992-
457-1-787 omistajan uimarannan ja terassin rakentamista
kiinteistolla 992-457-1-787.

Lisaksi kiinteistojen 992-457-1-665 ja 992-457-1-466 omistajat
vaativat terassin poistamista ja uimarannan entisoimista seka
muiltakin osin rannan suojavyOhykkeen entisdimista vesiston
suojelemiseksi pellon valumilta.

Perusteluina kiinteistdjen 992-457-1-665 ja 992-457-1-466 omistajat
esittavat, ettei luvassa ole huomioitu naapurin oikeusturvaa eika
mahdollisia ymparistdhaittoja ja lupa on maankaytto- ja rakennuslain
vastainen seka Adnekosken rantayleiskaavan vastainen.

Oikaisuvaatimus 20.7.2023 seka lisays oikaisuvaatimukseen
23.8.2023 asian oheismateriaalina.

Prosessinedellytykset:

Kuntalain (410/2015) 134 §:n 1-2 momentin ja maankaytto- ja
rakennuslain (132/1999) 187 §:n perusteella rakennustarkastajan
paatokseen tyytymatdn saa hakea siihen oikaisua. Oikaisuvaatimus
on tehtava kirjallisesti rakennustarkastajalle 14 paivan kuluessa
paatoksen antamisesta. Oikaisuvaatimuksen kasittelee
ymparistdlautakunta, koska rakennustarkastaja on
ymparistélautakunnan alainen viranhaltija.

Kuntalain 137 §:n 1 momentin mukaan oikaisuvaatimuksen saa
tehda se, johon paatos on kohdistettu tai jonka oikeuteen,
velvollisuuteen tai etuun paatds valittomasti vaikuttaa (asianosainen)
seka kunnan jasen.

Hallintolain (434/2003) 49 d §:n (893/2015) mukaan
oikaisuvaatimuskirjelmassa on ilmoitettava paatos, johon vaaditaan
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oikaisua, seka se, millaista oikaisua vaaditaan ja milla perusteilla sita
vaaditaan.

Kiinteistojen 992-457-1-665 ja 992-457-1-466 omistajien yhteisesti
kaupungille 20.7.2023 toimittamassa oikaisuvaatimuskirjelmassa
tarkoitetussa asiassa ei ole tehty suullisia tai muitakaan
rakennustarkastajan tai muun rakennusvalvontaviranomaisen
paatoksia. Oikaisuvaatimuskirjelmassa tarkoitettu terassin
rakentaminen ei ole luvanvaraista. Laissa ei ole saadetty eika
Aznekosken kaupungin rakennusjarjestyksessa maaratty, etta
tarkoitettu terassin rakentaminen edellyttaisi
rakennusvalvontaviranomaisen myontamaa lupaa. Nain ollen
rakennustarkastaja ei ole tehnyt eika voinutkaan tehda luvan
myontamista, myontamatta jattamista tai lupaehtoja koskevaa taikka
muutakaan paatosta asiassa.

Koska asiassa ei ole tehty eika voinutkaan tehda mitaan
rakennusvalvontaviranomaisen paatosta, kiinteistdjen 992-457-1-
665 ja 992-457-1-466 omistajat eivat voi tehda asiassa
oikaisuvaatimusta.

Hallintojohtaja Aleksi Heikkila, puh. 040 823 7921
Rakennustarkastaja Ville Vahatiitto, puh. 0400 649 495

Ymparistopaallikkd Hanna Ahonen, puh. 0400 893 683

Ymparistolautakunta paattaa, etta se ei ota oikaisuvaatimuksena
kasiteltavaksi kiinteistdjen 992-457-1-665 ja 992-457-1-466
omistajien yhteisesti kaupungille 20.7.2023 toimittamaa
oikaisuvaatimuskirjelmaa, koska oikaisuvaatimuskirjelmassa
tarkoitetussa asiassa ei ole tehty eika voinutkaan tehda mitaan
rakennusvalvontaviranomaisen paatosta.

Hyvaksyttiin.

YMPLTK 13.12.2023 § 47

Yleista

Hameenlinnan hallinto-oikeus on toimittanut Adnekosken kaupungin
ymparistélautakunnalle 1.11.2023 paivatyn lausuntopyynnon
(diaarinumero 2105/03.04.04.04.16/2023), jolla se pyytaa lausuntoa
Virpi Virtasen, Esa Virtasen ja Irmeli Pelkosen valituksen johdosta.

Lausuntopyyntdaineisto on esityslistan liitteena.
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Lausuntopyynndssa hallinto-oikeus toteaa, etta lausunnossa tulee
antaa selostus asiasta, vastata oikeudenkaynnin osapuolen
esittamiin vaatimuksiin ja niiden perusteluihin seka lausua esitetysta
selvityksesta. Lisaksi hallinto-oikeus toteaa varanneensa tilaisuuden
lausua myo0s valittajien esittamasta
oikeudenkayntikuluvaatimuksesta.

Lausuntopyynndssa hallinto-oikeus pyytaa lausuntoa viimeistaan
29.11.2023, mutta kaupunki haki ja sai hallinto-oikeudesta tahan
lisdaikaa 20.12.2023 saakka.

Valituksessa esitetyt vaatimukset

Hallinto-oikeuteen toimittamassaan kunnallisvalituksessa Virpi
Virtanen, Esa Virtanen ja Irmeli Pelkonen vaativat, etta hallinto-
oikeus ottaa valituksen tutkittavaksi, toteaa Adnekosken kaupungin
ymparistdlautakunnan 20.9.2023 (25 §) tekemaan paatdkseen
liitetyn valitusosoituksen virheelliseksi, kumoaa sanotun paatdksen
ja palauttaa asian lautakunnan ratkaistavaksi.

Lisaksi Virtaset ja Pelkonen vaativat, etta kaupunki velvoitetaan
korvaamaan heille asian hoitamisesta aiheutuneet
oikeudenkayntikulut myohemmin esitettavan laskun mukaisesti, lain
mukaisine korkoinen 30 paivan kuluessa siita, kun hallinto-oikeuden
paatds on annettu.

Vastaus vaatimuksiin

Ymparistolautakunnalle ehdotetaan, etta se paattaisi antaa asiassa
lausunnon hallinto-oikeudelle seuraavalta pohjalta:

1. Lautakunnan péétbksen valituskelpoisuudesta

Ymparistolautakunta katsoo, etta lautakunnan 20.9.2023 (25 §)
tekema paatos ei ole valituskelpoinen. Lautakunta katsoo taman
johdosta ensisijaisesti, etta hallinto-oikeuden ei tulisi ottaa
paatoksesta tehtya valitusta kasiteltavaksi ja toissijaisesti, etta
valitus tulisi hylata.

Ymparistolautakunta on sanotulla paatdksella paattanyt, etta se ei
ota oikaisuvaatimuksena kasiteltavaksi kiinteistdjen 992-457-1-665
ja 992-457-1-466 omistajien yhteisesti kaupungille 20.7.2023
toimittamaa oikaisuvaatimuskirjelmaa, koska
oikaisuvaatimuskirjelmassa tarkoitetussa asiassa ei ole tehty eika
voinutkaan tehda mitaan rakennusvalvontaviranomaisen paatosta.
Paatokseen on liitetty ilmoitus muutoksenhakukiellosta ja kiellon
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perusteena on ilmoitettu, ettd paatds koskee kuntalain 136 §:ssa
tarkoitetulla tavalla vain valmistelua tai taytantoonpanoa.

Ymparistolautakunta katsoo, etta ilmoitus muutoksenhakukiellosta
on ollut oikea. Lautakunnan tekema paatos ei ole sisaltanyt lopullista
asiaratkaisua oikaisuvaatimuskirjelmassa tarkoitettuun asiaan.
Oikaisuvaatimuskirjelmassa tarkoitetussa asiassa ei ole tehty eika
voitukaan tehda mitaan rakennusvalvontaviranomaisen paatosta
eika ymparistdlautakuntakaan ole sellaista tehnyt mydskaan
20.9.2023.

Ymparistolautakunnassa 20.9.2023 esilla ollut
oikaisuvaatimuskirjelma ei ole tayttanyt oikaisuvaatimukselle
saadettyja perusedellytyksia, koska kirjelmassa ei ole yksiloity
paatosta, johon oikaisua on vaadittu. Taman johdosta
ymparistolautakunta ei ole myoskaan voinut ottaa kantaa esimerkiksi
siihen, onko oikaisuvaatimuskirjelma toimitettu kaupungille
oikaisuvaatimuksen tekemiselle saadetyssa maaraajassa paatoksen
tiedoksisaannista kuntalain 138 §:n mukaan tai paatdksen
antamisesta maankaytto- ja rakennuslain 187 §:n mukaan.

Silté osin kuin kirjelman sisalté on edustanut paremminkin
rakennusvalvonnan menettelyn ja menettelytapojen yleista
arvostelua, kyseessa on ollut 1ahinna kantelukirjoitus. Hallintolain 53
d §:n mukaan kanteluasiassa annettuun ratkaisuun ei saa hakea
muutosta valittamalla.

Jos katsotaan, etta lautakunnan tekema paatos
oikaisuvaatimukseksi otsikoidun kirjelman johdosta on ollut
valituskelpoinen ja siita on saanut tehda kunnallis- tai
hallintovalituksen, merkitsee tama kaupungin kasityksen mukaan,
etta mihin tahansa ilmioon, asiaintilaan tai oleviin oloihin tyytymaton
voi aina saada asiansa hallinto-oikeuden tutkittavaksi lahettamalla
asiassa ensin oikaisuvaatimukseksi otsikoidun kirjelman kunnalle ja
taman tultua kasitellyksi tekemalla saamastaan paatoksesta
valituksen.

Kaupungin kasityksen mukaan tasta seuraisi, etta oikaisuvaatimus ja
kunnallis- ja hallintovalitus lakkaisivat olemasta asianosaisen ja
kunnan jasenen keinoja saada jokin konkreettinen, yksiloity paatos
ylemman viranomaisen ja edelleen tuomioistuimen tutkittavaksi.
Tutkittavaksi paatyisi taman jalkeen yhta lailla myos ilmidita,
asiaintiloja ja olosuhteita, joissa ei ole tehty eika voinutkaan tehda
mitaan paatosta. Myos oikaisuvaatimuksen tekemiselle kuntalaissa,
maankaytto- ja rakennuslaissa ja muussa laissa saadetty maaraaika
menettaisi merkityksensa, jos mista tahansa ilmiosta, asiaintilasta tai
olosuhteesta voisi milloin tahansa tehda oikaisuvaatimuksen — jopa
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tarvitsematta edes yksildida perustetta, josta lukien
oikaisuvaatimusaika olisi tekijan mielesta laskettava.

Asiassa on kiinnitettava riittdvaa huomiota tasmallisiin syihin, joiden
vuoksi lautakunta ei ottanut Virtasten ja Pelkosen
oikaisuvaatimuskirjelmaa kasiteltavaksi oikaisuvaatimuksena. Jos
oikaisuvaatimusta ei oteta tutkittavaksi esimerkiksi siksi, etta
oikaisuvaatimusviranomaisen mukaan oikaisuvaatimuksen tekijalla
ei ole sen vireillepanon edellyttdamaa asianosaisasemaa tai
esimerkiksi siksi, etta oikaisuvaatimus-kirjelma on myohastynyt
saadetysta maaraajasta, voidaan arvioida, etta oikaisuvaatimuksen
tekijan oikeussuoja edellyttaisi mahdollisuutta saattaa nama
nakemyserot tuomioistuimen ratkaistavaksi.

Tassa tapauksessa nain ei kuitenkaan ole, vaan Virtaset ja Pelkonen
ovat pyrkineet tekemaan oikaisuvaatimuksen ilman
oikaisuvaatimuksen alaisen paatoksen yksilointia. Tallaiseen
tilanteeseen ei liity sellaista oikeussuojan tarvetta, jota silmalla
pitden oikeus hakea muutosta oikaisuvaatimuksen johdosta
annettuun paatokseen on saadetty.

Ymparistolautakunta korostaa, etta Virtasia ja Pelkosta on kahteen
kertaan neuvottu tekemaan asiassa oikaisuvaatimuksen sijasta
kantelu. Ensimmaisen tata koskeva sahkopostiviesti lahetettiin Virpi
Virtaselle 19.7.2023 ja toinen 27.9.2023. Virtaset ja Pelkonen eivat
kuitenkaan ole tehneet kantelua, vaan halunneet saada asian
kasiteltavaksi nimenomaan oikaisuvaatimuksena. On mahdollista,
etta taman taustalla on ollut pyrkimys saada asia joka tapauksessa
edelleen hallinto-oikeuden kasiteltavaksi.

Valituksessa vaitetaan, etta "tutkimatta jattamisessa on tosi asiassa
kuitenkin kyse siita, etta oikaisuvaatimusta ei ryhdyta sisalldllisesti
kasittelemaan eika oikaisuvaatimuksen perusteisiin oteta kantaa. Nyt
lautakunta on nain kuitenkin tehnyt. Sen sijaan tutkimatta jattamista
koskevassa paatoksessa lautakunnan olisi tullut perustella
nimenomaisesti sita, miksi asia on jatetty tutkimatta.”

Edella olevan vaitteen johdosta ymparistdlautakunta toteaa, etta se
on kasitellyt oikaisuvaatimuskirjelmaa vain sen arvioimeksi,
tayttyvatko asiassa oikaisuvaatimuksen kasiteltavaksi ottamiselle
saadetyt prosessinedellytykset. Tallainen arviointi edellyttaa
oikaisuvaatimuskirjelmaan tutustumista ja sen sisallon kuvailemista
kasiteltavaksi ottamista tai ottamatta jattamista koskevan ratkaisun
tekevalle lautakunnalle. Varsinaista sisallollista kasittelya lautakunta
ei ole tehnyt eika prosessinedellytysten puuttumisen johdosta ole
voinutkaan tehda.



AANEKOSKEN KAUPUNKI POYTAKIRJA 2/2026 10

Ymparistolautakunta
Ymparistdlautakunta
Ymparistolautakunta
Ymparistolautakunta

§25 20.09.2023
§ 47 13.12.2023
§49 22.10.2025
§9 18.02.2026

Lisaksi ymparistolautakunta korostaa, etta toisin kuin valituksessa
vaitetaan, lautakunta on paatdoksessaan myos nimenomaisesti
todennut ja perustellut, miksi oikaisuvaatimuskirjelmaa ei oteta
oikaisuvaatimuksena kasiteltavaksi.

2. Oikaisuvaatimuksen alaisesta asiasta ja sen kéasittelysta

Ymparistélautakunta katsoo, etta lautakunnan 20.9.2023 (25 §)
tekema paatosta ei ole perusteita kumota eika asiaa ole perusteita
palauttaa lautakunnan kasiteltavaksi. Lautakunnan paatos asiassa
on ollut oikea. Taman johdosta lautakunta katsoo, etta hallinto-
oikeuden tulisi hylata paatoksesta tehty valitus ja pysyttaa
lautakunnan paatos.

Kuten ymparistdlautakunnan sanotussa paatoksessa ja tata
edeltavassa toisaalta kaupungin ja toisaalta Virtasten ja Pelkosen
vélisessa kirjeenvaihdossa on laajasti selostettu, Adnekosken
kaupungin rakennusvalvontaviranomainen ei ole tehnyt eika ole
voinutkaan tehda mitaan paatosta Virtasten ja Pelkosen omistaman
kiinteiston naapurikiinteistolla tapahtuneessa rakentamisessa.
Rakennusvalvontaviranomaisen menettely asiassa on ollut
lainsdadannon ja Adnekosken kaupungin rakennusjarjestyksen
perusteella oikeaa. Viranomaisen menettely ei ole lainvastaista tai
muutoin virheellista tai puutteellista vain siksi, etta Virtaset ja
Pelkonen ovat tyytymattomia naapurikiinteistolla tapahtuneeseen
rakentamiseen ja esimerkiksi kiinteistdltdaan avautuvan maiseman
muutoksiin.

Valituksessa vaitetaan, etta "asiassa on siis ilmeista, etta
ymparistonsuojelulautakunnan olisi tullut tutkia ja kasitella asiaa ja
mikali se olisi lopputulemana paatynyt siihen, ettei
muutoksenhakijoiden kasityksen vastaisesti lupia edellytettaisi, olisi
siita kuitenkin tullut tehda valituskelpoinen paatos.”

Ymparistolautakunta kiistaa taman vaitteen. Asiassa ei ole ilmeisia
syita, joiden takia Virtasten ja Pelkosen omistaman kiinteiston
naapurikiinteistolla tapahtunut rakentaminen olisi edellyttanyt mitaan
rakennusvalvontaviranomaisen myonnettavissa olevaa lupaa tai sen
hakemista. Jollekin kiinteistolle suunnitellun ja toteutetun hankkeen
luvanvaraisuus ei riipu siitda, mika on naapurikiinteistojen omistajien
mahdollinen mielipide hankkeesta ja sen perusteista.
Luvanvaraisuus arvioidaan obijektiivisin perustein siten kuin
lainsdadannodssa ja rakennusjarjestyksessa edellytetdan. Hanke ei
myoskaan ole ollut kaavan vastainen eika myodskaan
kaavanmukaisuuden arviointi ole sidoksissa siihen, miten naapurit
asiaan suhtautuvat.
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3. Oikeudenkéyntikulujen korvaamisvaatimuksesta

Ymparistolautakunta katsoo, etta valittajien esittama
oikeudenkayntikulujen korvaamisvaatimus tulee kokonaisuudessaan
hylata ensisijaisesti siksi, etta valituksenalaisesta paatdoksesta ei ole
saanut tehda valitusta. Taman johdosta valitus on ollut
oikeudenkaynnista hallintoasioissa annetussa laissa tarkoitetulla
tavalla ilmeisen perusteeton.

Toissijaisesti lautakunta katsoo, etta valittajien korvaamisvaatimus
tulee kokonaisuudessaan hylata siksi, etta valitus on tullut hylata,
minka johdosta valittajien on perusteltua ja kohtuullista vastata itse
oikeudenkayntikuluistaan. Asia ei ole ollut oikeudellisesti epaselva
tai tulkinnanvarainen eika lautakunta ole tehnyt asiassa sellaista
virhetta, jonka johdosta valittajilla olisi ollut perusteltu syy saattaa
asia tuomioistuimen kasiteltavaksi valitusasiana tai etta lautakunnan
paatds olisi tullut kumota valituksen johdosta.

Kolmassijaisesti lautakunta paljoksuu esitettyjen
oikeudenkayntikulujen maaraa. Kaupungille
lausuntopyyntdaineistossa toimitetun toimenpide- ja kuluerittelyn
mukaan valittajien avustaja on kayttanyt valituksen laatimiseen jopa
6,5 tuntia, mita on pidettava epasuhtaisen suurena ajankayttona
valituksen suppeuteen ja valituksessa tarkoitetun asian aineelliseen
ja muodolliseen yksinkertaisuuteen nahden. Missaan tapauksessa
valituksen laatiminen ei ole voinut edellyttaa yli kahta tuntia aikaa.

Kaupunki varaa oikeuden esittaa myohemmin kaupungin
oikeudenkayntikuluvaatimuksen asiassa.

Hallintojohtaja Aleksi Heikkila, puh. 040 823 7921
Rakennustarkastaja Ville Vahatiitto, puh. 0400 649 495

Ymparistopaallikkd Hanna Ahonen, puh. 0400 893 683

Ymparistolautakunta paattaa, etta se antaa asiassa lausunnon
Hameenlinnan hallinto-oikeudelle edella esittelytekstissa tarkoitetun
mukaisesti.

Lisaksi ymparistolautakunta valtuuttaa ymparistopaallikon antamaan
hallinto-oikeuden mahdollisesti pyytamat lisaselvitykset ja lisatiedot
asiassa.

Hyvaksyttiin.

Merkittiin, etta tama asia kasiteltiin kolmantena asiana.
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YMPLTK 22.10.2025 § 49
Asia Oikaisuvaatimus rakennusvalvonnan suulliselle lupapaatokselle ja
virheelliselle toiminnalle / asian ratkaiseminen ja muutoksenhaku

Hameenlinnan hallinto-oikeus on 13.6.2025 antamassaan
paatoksessaan 2105/03.04.04.04.16/2023 poistanut
ymparistélautakunnan paatokseen liitetyn ilmoituksen
muutoksenhakukiellosta ja tutkinut valituksen. Hallinto-oikeus on
kumonnut ymparistdlautakunnan paatdksen ja palauttanut asian sille
uudelleen kasiteltavaksi. Lisaksi hallinto-oikeus on velvoittanut
Aanekosken kaupungin suorittamaan valittajille korvaukseksi
oikeudenkayntikuluista 1 500 euroa ja talle maaralle vuotuista
viivastyskorkoa korkolain 4 §:n 1 momentissa tarkoitetun
korkokannan mukaan siita lukien, kun kuukausi on kulunut taman
paatdoksen antopaivasta. Vaatimus hylatdan enemmalti.

Hallinto-oikeuden paatoksen perusteluiden mukaan hallintoasioissa
annetun lain 6 §:n 1 momentin mukaan valittamalla saa hakea
muutosta paatdkseen, jolla viranomainen on ratkaissut hallintoasian
tai jattanyt sen tutkimatta. Koska ymparistélautakunnan on
valituksenalaisella paatoksellaan katsottava jattaneen valittajien
20.7.2023 paivatyssa kirjelmassa esittamat vaatimukset tutkimatta,
paatokseen on tullut liittaa valitusosoitus hallinto-oikeudelle. Nain
ollen ymparistdlautakunnan paatokseen liitetty ilmoitus
muutoksenhakukiellosta on poistettava eika valitusta ole jatettava
ymparistolautakunnan esittamilla perusteilla tutkimatta.

Asian vireilletulo ja taustaa

Virpi ja Esa Virtanen seka Irmeli Pelkonen ovat olleet ensimmaisen
kerran yhteydessa Adnekosken kaupunkiin 22.5.2023 ja toimittaneet
palautteen 5.7.2023 (liite 1.). Kiinteistolla on kayty 6.7.2023
rakennustarkastajan toimesta toteamassa tilanne (liite 2., kuvat).
Rakennustarkastaja on vastannut palautteeseen 17.7.2023 (liite 3.),
jossa kerrotaan, etta asiaa on arvioitu voimassa olevan yleiskaavan
ja rakennusjarjestyksen mukaan eika kyseessa ollut luvanvaraiset
toimet. 18.7.2023 Virtaset ja Pelkonen ovat pyytaneet ohjeistusta
viranomaispaatoksen oikaisuvaatimuksen tekoon.
Rakennustarkastaja on 19.7.2023 vastannut, etta tilanteesta ei nahty
olevan asiaa, josta olisi voitu tehda viranomaispaatos (3 a.). Sen
lisaksi rakennustarkastaja on neuvonut, etta rakennusvalvonnan
toimintaan tyytymaton voi jattaa kirjallisen hallintokantelun kunnan
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rakennusvalvontaviranomaiselle. Virtaset ja Pelkonen toimittivat
ymparistolautakunnalle suunnatun oikaisuvaatimuksen 20.7.2023
(liite 3 b.).

Hallinto-oikeuden paatoksen (liite 4.) jalkeen Virpi ja Esa Virtanen
seka Irmeli Pelkonen ovat lahettaneet asiassa 1.7.2025 paivatyn
kirjelman, joka on esitetty oheismateriaalina (liite 4 a.). Kiinteistolla
on kayty 31.7.2025 uudelleen katselmuksella ymparistopaallikon,
rakennustarkastajan seka kiinteiston omistajan toimesta. Kayntien
kuvat seka tarkastuksesta laadittu muistio on esitetty
oheisaineistona (liite 5.). Kiinteiston omistajalta on pyydetty asian
kasittelyna valvontailmoituksesta ilmoituksesta vastine. Vastine on
saapunut 15.9.2025 (lite 6.). Vastineessa on otettu kantaa mm.
uimarannan toteuttamiseen, kayttoaikoihin, lupatarpeen tiedusteluun
ja puustoisen suojavyohykkeen perustamisesta.

Ymparistolautakunnan paatdésehdotus

Maankaytto- ja rakennuslain 124 §:n (nyk. rakentamislaki (751/2023)
on tullut voimaan 1.1.2025) mukaan kunnan
rakennusvalvontaviranomaisen tehtavana on yleisen edun kannalta
valvoa rakennustoimintaa seka osaltaan huolehtia, etta
rakentamisessa noudatetaan, mita tassa laissa tai sen nojalla
saadetaan tai maarataan. Kunnan rakennusvalvontaviranomaisen
tehtavana on myos huolehtia kunnassa tarvittavasta rakentamisen
yleisesta ohjauksesta ja neuvonnasta.

Asian vireille tullessa voimassa olleen maankaytto- ja rakennuslain
(132/1999) 125 §:n mukaan rakennuksen rakentamiseen on oltava
rakennuslupa. Saman lain 113 §:n mukaan rakennus on asumiseen,
tyontekoon, varastointiin tai muuhun kayttoon tarkoitettu kiintea tai
paikallaan pidettavaksi tarkoitettu rakennelma, rakenne tai laitos,
joka ominaisuuksiensa vuoksi edellyttaa viranomaisvalvontaa
turvallisuuteen, terveellisyyteen, maisemaan, viihtyisyyteen,
ymparistonakokohtiin taikka muihin taman lain tavoitteisiin liittyvista
syista. Rakennuksena ei kuitenkaan pideta kooltaan vahaista ja
kevytrakenteista rakennelmaa tai pienehkoa laitosta, ellei silla ole
erityisia maankaytollisia tai ymparistollisia vaikutuksia.

MRL 126 §:n mukaan rakennusluvan sijasta rakentamiseen voidaan
hakea toimenpidelupa sellaisten rakennelmien ja laitosten, kuten
maston, sailion ja piipun pystyttamiseen, joiden osalta lupa-asian
ratkaiseminen ei kaikilta osin edellyta rakentamisessa muutoin
tarvittavaa ohjausta. Toimenpidelupa tarvitaan lisaksi sellaisen
rakennelman tai laitoksen pystyttamiseen ja sijoittamiseen, jota ei
pideta rakennuksena, jos toimenpiteelld on vaikutusta
luonnonoloihin, ymparoivan alueen maankayttoon taikka kaupunki-
tai maisemakuvaan. Toimenpidelupa tarvitaan myds muuhun kuin
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rakennuslupaa vaativaan rakennuksen ulkoasua muuttavaan
toimenpiteeseen seka asuinrakennuksen huoneistojarjestelyihin.

Aznekosken kaupungin voimassa olleen rakennusjarjestyksen
(kaupunginvaltuusto 11.12.2006) 5 §:n mukaan toimenpiteiden
luvan- tai ilmoituksenvaraisuus ranta-asemakaava ja
oikeusvaikutteiset rantayleiskaava-alueet (B) koskee rakennelmien
osalta katosta, vajaa, kioskia, esiintymislavaa tai muuta vastaavaa
rakennelmaa.

Kiinteistdon omistaja on ennen rakennustoihin ryhtymista ollut
puhelimitse rakennusvalvontaan yhteydessa luvantarpeesta kevaalla
vuonna 2023. Rakennusvalvonta on arvioinut annettujen tietojen
perusteella, etta kyseessa oleva toimenpide — terassin ja uimapaikan
rakentaminen — ei edellyta rakennuslupaa tai muuta
viranomaispaatosta voimassa olevan maankaytto- ja rakennuslain
(nyk. rakentamislain) ja Adnekosken kaupungin
rakennusjarjestyksen perusteella. Matalia kattamattomia
yksityiskayttoon tulevia terassirakenteita ei ole Adnekosken
kaupungin rakennusvalvonnassa katsottu edella mainituin perustein
lupaa tai ilmoitusta edellyttavaksi toimenpiteeksi, koska niilla ei
katsota olevan maankaytollisia tai ymparistollisia vaikutuksia,
vaikutusta luonnonoloihin, ympardivan alueen maankayttéon taikka
kaupunki- tai maisemakuvaan. Ko. terassin ei ole katsottu olevan
kiinteasti asuinrakennukseen liittyva pitkan valimatkan vuoksi;
asuinrakennuksen ja terassin etaisyys toisistaan on noin 200 metria
ja niiden valissa kulkee my0s tie. Terassin on katsottu olevan
uimapaikkaan liittyva rakenne. Yksityinen omalla kiinteistolla oleva
uimapaikka tai veneen pitopaikka ei myodskaan ole lupaa tai
iimoitusta edellyttava asia. Terassin ja uimarannan perustamisella ei
arvioitu olevan erityisia maankaytollisia tai ymparistollisia
vaikutuksia. Puustoa on poistettu ranta-alueelta vahaisesti
uimapaikan kohdalta. Uimapaikka ja terassi eivat myoskaan poikkea
ymparistosta merkittavalla tavalla, koska myos vastarannalla on
perustettu laituri/uimapaikka kuvien perusteella (vrt. jarven rannan
luonnontilaisuus. Liite 7. kuva 31.7.2025). Ruoppausta ei ole tehty,
alue on pienialainen ja mitdan merkittavia maanmuokkaustoita ei ole
tehty. Maankaytto ja rakennuslaki (nyk. rakentamislaki) tai
Aznekosken kaupungin rakennusjarjestys ei ota kantaa veneen
sijoittamiseen omalla kiinteistolla. Tassa asiassa ei ole tehty
hallintopaatosta edella kuvatuin perustein, vaan kiinteiston
omistajalle on annettu neuvontaa toimenpiteen luvanvaraisuudesta
(asian ratkaisussa huomioitu liitteena olevat selvitykset ja asiakirjat).

Rakennusvalvonta ei ole velvollinen kuulemaan naapureita
tilanteessa, jossa toimenpide ei ole luvanvarainen eika mitaan
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paatdsta ole tehty. Myodskaan vesilain mukaisia vesiluvan mukaisia
toimia kiinteistolla ei ole tehty (rantaa ei ole ruopattu).

Asian kasittelya ei ole kaupungin rakennusvalvonnan toimesta
viivytelty. Ymparistdlautakunnan kokousasiakirjat ovat julkisia ja ne
toimitetaan asianosaisille.

Asiassa ei ole saapuneen vastineen ja uuden tarkastuskaynninkaan
myota syntynyt syitd muuttaa asian kasittelya. Rakennusvalvonta ei
voi ryhtya valvontatoimenpiteisiin (esim. hallintopakkomenettelyt,
purkaminen ja ennallistaminen) ilman perusteltua epailya
lainvastaisesta rakentamisesta.

Tassa tapauksessa ei ole ilmennyt seikkoja, jotka edellyttaisivat
viranomaispuuttumista, joten valvontailmoituksen kasittely

paatetaan.
Valmistelija Rakennustarkastaja Ville Vahatiitto, puh. 0400 649 495, ja
ymparistopaallikkd Hanna Ahonen, puh. 0400 893 683
Esittelija Ymparistopaallikkd Hanna Ahonen
Paatosehdotus Aanekosken kaupungin ympéaristdlautakunta paattaa

1. tutkia asian valvontailmoituksena;
2. antaa valvontailmoituksesta paatdoksen edella esitetysti;
3. liittaa paatokseen muutoksenhakuohjeen.

Paatos Hyvaksyttiin.

YMPLTK 18.02.2026 § 9
543/10.03.00.13/2023

Asia Oikaisuvaatimus rakennusvalvonnan suulliselle
lupapaatokselle ja virheelliselle toiminnalle / Lausunnon
antaminen Hameenlinnan hallinto-oikeudelle

Hameenlinnan hallinto-oikeus kehottaa Adnekosken kaupungin
ymparistdlautakuntaa antamaan lausunnon valituksesta, joka
kohdistuu ymparistélautakunnan 22.10.2025 § 49 antamaan
paatokseen. Lausunnossa tulee antaa selostus asiasta, vastata
oikeudenkaynnin osapuolen esittamiin vaatimuksiin ja niiden
perusteluihin seka lausua esitetysta selvityksesta. Lausuntoon on
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liitettdva valituksenalaisen paatoksen perusteena olevat asiakirjat.
Naita asiakirjoja ovat ainakin:

- asiakirja, jolla valvonta-asia on tullut vireille;

- asianosaisille lahetetyt kuulemiskirjeet;

- asianosaisten vastaukset kuulemiskirjeisiin;

- poytakirjat/muistiot kiinteistolla 992-457-1-787 mahdollisesti
tehdyista katselmuksista/tarkastuksista valokuvineen;

- selvitys voimassa olevasta kaavasta (ote kaavakartasta,
kaavamaaraykset ja selvitys kaavan voimaantulosta);

- toimenpiteiden tekoaikana ja paatoksentekohetkella voimassa
olleet rakennusjarjestykset; ja

- valituksenalaisessa paatdksessa mainittu oheisaineisto (liitteet 1—
7).

Lausunto ja asiakirjat on toimitettava hallinto-oikeudelle viimeistaan
31.3.2026.

Valittajien vaatimukset tiivistetysti

Virpi ja Esa Virtanen seka Irmeli Pelkonen (mydh. valittajat) vaativat,
etta hallinto-oikeus ottaa valituksen tutkittavakseen ja kumoaa
Aznekosken kaupungin ymparistdlautakunnan paatoksen (YMPLTK
§ 49, 22.10.2025). Lisaksi valittajat vaativat, etta kaupunki
velvoitetaan ryhtymaan lain edellyttdmiin valvontatoimiin tilanteen
korjaamiseksi.

Valittajat vaativat, etta kiinteistolle 992-457-1-787 luvatta rakennettu
terassi, siihen liittyva pihanurmikko seka rantaan rakennettu
uimaranta poistetaan kokonaisuudessaan. Terassin alta poistettu
maa-aines on ennallistettava palauttamalla pellon ruokamulta
alkuperaiseen maaperaan. Rannan suojavyohykkeelta on
poistettava pihakiveykset ja hiekka. Suojavydhyke on palautettava
mahdollisimman luonnontilaista vastaavaksi. Poistettujen suurten
puiden tilalle on istutettava uudet puut. Valittajat vaativat lisaksi, etta
rannan puuston raivaaminen pihamaiseksi lopetetaan ja rannan
suojavyohyke pidetaan jatkossa luonnontilaisena kaavamaaraysten
mukaisesti. Ennallistamistoimet on toteutettava ulkopuolisen
asiantuntijan laatiman ennallistamissuunnitelman perusteella.
Suunnitelman laatimisen yhteydessa valittajille on varattava
mahdollisuus tulla kuulluksi ja suunnitelma on hyvaksytettava
valittajilla ennen sen toteuttamista. Toteutuksesta vastaavan
tyonjohtajan tulee olla ulkopuolinen toimija. Ennallistamisen
valmistuminen ja lopputulos on varmistettava yhteisella
loppukatselmuksella, jonka rakennusvalvontaviranomainen kutsuu
koolle.

Nailla vaatimuksilla pyritaan palauttamaan alueen tila kaavan
mukaiseen ja ympariston kannalta oikeaan tilaan seka turvaamaan
valittajien oikeudet ja rauha jatkossa.
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Valitus liitteineen on esitetty asian oheismateriaalina.
Ymparistolautakunnan lausunto

Asian vireilletulo ja taustaa

Rakennusvalvonta ratkaisee valvonta-asiat tapauskohtaisen
selvityksen ja vaikutusarvion perusteella. Rakennusvalvonta arvioi
toimenpiteiden lupatarpeen kevaalla 2023 kiinteiston 992-457-1-787
omistajan yhteydenoton perusteella. Arviointi tehtiin m/aankaytto- ja
rakennuslain MRL:n (nyk. rakentamislaki) 113 §:n, 115 §:n, 126 a
§:n, 128-129 §:n seka 14 §:n nojalla, ottaen huomioon Adnekosken
kaupungin rakennusjarjestyksen (11.12.2006) 5 §:n.
Rakennusvalvonta antoi asiassa neuvontaa kiinteiston 992-457-1-
787 omistajalle, etta luvan tai ilmoituksen tarve ei tayty huomioiden
alueen kaavatilanne seka toimenpiteen laatu.

Virpi ja Esa Virtanen seka Irmeli Pelkonen ovat olleet ensimmaisen
kerran yhteydessa Adnekosken kaupunkiin 22.5.2023 ja toimittaneet
palautteen 5.7.2023 (liite 1.). Kiinteistolla on kayty 6.7.2023
rakennustarkastajan toimesta toteamassa tilanne (liite 2., kuvat).
Rakennustarkastaja on vastannut palautteeseen 17.7.2023 (liite 3.),
jossa kerrotaan, etta asiaa on arvioitu voimassa olevan yleiskaavan
ja rakennusjarjestyksen mukaan eika kyseessa ollut luvanvaraiset
toimet. 18.7.2023 Virtaset ja Pelkonen ovat pyytaneet ohjeistusta
viranomaispaatoksen oikaisuvaatimuksen tekoon.
Rakennustarkastaja on 19.7.2023 vastannut, etta tilanteesta ei nahty
olevan asiaa, josta olisi voitu tehda viranomaispaatos (3 a.). Sen
lisaksi rakennustarkastaja on neuvonut, etta rakennusvalvonnan
toimintaan tyytymaton voi jattaa kirjallisen hallintokantelun kunnan
rakennusvalvontaviranomaiselle. Virtaset ja Pelkonen toimittivat
ymparistélautakunnalle suunnatun oikaisuvaatimuksen 20.7.2023
(liite 3 b.).

Hallinto-oikeuden paatdksen (liite 4.) jalkeen Virpi ja Esa Virtanen
seka Irmeli Pelkonen ovat I&hettaneet asiassa 1.7.2025 paivatyn
kirjelman, joka on esitetty oheismateriaalina (liite 4 a.). Kiinteistolla
on kayty 31.7.2025 uudelleen katselmuksella ymparistopaallikdn,
rakennustarkastajan seka kiinteiston omistajan toimesta. Kayntien
kuvat seka tarkastuksesta laadittu muistio on esitetty
oheisaineistona (liite 5.). Kiinteiston omistajalta pyydettiin asian
kasittelyna valvontailmoituksesta ilmoituksesta vastine. Vastine
saapui 15.9.2025 (liite 6.). Vastineessa on otettu kantaa mm.
uimarannan toteuttamiseen, kayttéaikoihin, lupatarpeen tiedusteluun
ja puustoisen suojavyohykkeen perustamisesta.
Ymparistolautakunta antoi valituksenalaisen paatdksen YMPLTK
22.10.2025 § 49. Valituksenalainen paatos on esitetty valituksen
liitteena.
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Lupatarpeen arviointi

Terassia ei voida pitdd MRL 113 §:n (asian vireille tullessa voimassa
ollut laki, nyk. rakentamislaki) mukaisena rakennuksena, koska se
on kattamaton eika sisalla pysyvaan oleskeluun tarkoitettuja tiloja.
MRL 115 §:n tarkoittamana rakennelmana sen lupatarve maaraytyy
MRL 126 §:n mukaan, jos toimenpiteilld on vaikutusta
luonnonoloihin, ymparodivan alueen maankayttoon taikka kaupunki-
tai maisemakuvaan. Toimenpiteilla ei arvioitu olevan vahaista
suurempaa vaikutusta edella mainittuihin. MRL 129 §:n mukaan
kunta voi rakennusjarjestyksessa maarata, etta merkitykseltaan ja
vaikutukseltaan vahaiseen rakentamiseen tai muuhun
toimenpiteeseen voidaan ryhtya ilman rakennus- tai toimenpidelupaa
sen jalkeen, kun asianomainen on tehnyt tata koskevan ilmoituksen
kunnan rakennusvalvontaviranomaiselle.

Kunnan rakennusjarjestyksessa annetaan paikallisista oloista
johtuvat rakentamista koskevat maaraykset. Maaraykset voivat
koskea muun muassa rakennuspaikan suuruutta, rakennuksen
kokoa ja sen sijoittumista, rakennuksen sopeutumista ymparistoon ja
rakentamistapaa. Rakennusjarjestyksessa voidaan maarata myos
rakentamista koskevan lupajarjestelman helpotuksista.
Rakennusjarjestyksen hyvaksyy kunnanvaltuusto. Kunta voi
rakennusjarjestyksessa maarata, etta toimenpidelupaa ei kunnassa
tarvita muun muassa edella mainitussa kohdassa tarkoitettuun
toimenpiteeseen, jos toimenpidetta voidaan pitaa vahaisena.
Aznekosken kaupungin voimassa olleen rakennusjarjestyksen
(kaupunginvaltuusto 11.12.2006) 5 §:n mukaan toimenpiteiden
luvan- tai ilmoituksenvaraisuus ranta-asemakaava ja
oikeusvaikutteiset rantayleiskaava-alueet (B) koskee rakennelmien
osalta katosta, vajaa, kioskia, esiintymislavaa tai muuta vastaavaa
rakennelmaa. Edella mainituin perustein kattamaton terassi ei
edellyta lupamenettelya.

MRL 128 §:n mukaan maisematydlupa puiden kaatoon vaaditaan,
jos kyseessa on asemakaava-alue, alueella on rakennuskielto tai
yleiskaavassa niin maarataan. Maisematyoluvalle ei ollut tarvetta,
koska maisemavaikutus on vahainen: vahainen puuston poisto ei
olennaisesti muuta rannan maisemaa, ottaen huomioon myos
kaava-alueen muu rantarakentaminen.

Uimapaikalla tehdyt toimenpiteet eivat sisaltaneet ruoppausta,
tayttéa, vedenkorkeuden muuttamista tai rannan/pohjan olennaista
muokkausta vesilain (587/2011) tarkoittamalla tavalla, jolloin tarve
vesilain mukaiselle luvalle tai ilmoitukselle ei syntynyt.
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Asiaan ei ole tuotu sellaista lisatietoa valituksen yhteydessa, joka
antaisi syyn muuttaa rakennusvalvonnan tulkintaa tai
ymparistélautakunnan antamaa paatésta YMPLTK § 49, 22.10.2025
asiassa.

Vaikutus kaavaan

Kiinteisto sijaitsee oikeusvaikutteisen rantayleiskaavan M-alueella
(maa- ja metsatalousvaltainen alue). M-alueella sallitaan maa- ja
metsatalouden lisaksi ulkoilu ja virkistys alueen paakayttotarkoitusta
vaarantamatta. Kysymyksessa on kattamaton ja matala noin 25 m?
terassi seka pienimuotoinen uimapaikka noin 13 metrin etaisyydella
rannasta. Yksityisen uimapaikan perustaminen omalle rannalle on
sallittua, jos se ei muuta alueen paakayttotarkoitusta. Kysymyksessa
on kattamaton, matala terassi ja pienimuotoinen uimapaikka, joiden
vahaiset vaikutukset eivat rinnastu asuin- tai
loma-asuntorakentamiseen eivatka muodosta kaavan
kayttotarkoitusta muuttavaa toimenpidetta. Yleiskaavassa ei ole
maisematyoluvan edellyttdvaa maaraysta kyseiselle alueelle.
Toimenpiteet eivat muuta M-alueen kayttotarkoitusta, joten
poikkeamislupaa ei tarvita.

Asiaan ei ole tuotu sellaista lisatietoa, joka antaisi syyn muuttaa
rakennusvalvonnan tulkintaa tai ymparistolautakunnan antamaa
paatosta YMPLTK § 49, 22.10.2025 asiassa.

Valvonta

Suoritetut kaynnit ovat olleet valvonta-asiaan ja neuvontaan liittyvia
tarkastuksia. Viranomainen on kaynyt paikalla 6.7.2023 ja 31.7.2025
(liite 2. ja 5.). Kummallakin kaynnilla kiinteistonomistaja on ollut
paikalla. KatselImoinnissa tarkasteltiin terassirakennetta,
uimapaikkaa ja ranta-aluetta yleensa. Koska asiassa ei ole tehty
lupapaatosta eika kaynnistetty lupamenettelya; kyse on ollut
neuvonnasta ja valvontailmoituksen selvittamisesta. Kyseessa ei
ollut MRL:n 133 §: mukainen lupahakemukseen liittyva katselmus,
vaan 183 §:n mukainen tarkastus, jonka takia naapureita ei kutsuttu
mukaan kaynneille. Maankaytto- ja rakennuslaki sisalsi
tarkastusoikeudesta sadannoksen, jolloin se syrjayttaa kuntalain tai
hallintokayttolain yleissaannokset.

Hallintopakkomenettelyn arviointi

Huomioiden asian vahainen luonne ja se, ettei laittomuusepailylle
ole |6ytynyt katetta, hallintopakkomaarayksille ei ole oikeudellisia
edellytyksia. Hallintopakko edellyttaa lainvastaisen rakentamisen tai
lupaehtojen rikkomisen osoittamista. Tassa asiassa laittomuutta ei
ole todettu.
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Ymparistolautakunta paatti 22.10.2025 § 49, ettei esitettyjen
selvitysten perusteella ole perusteltua epailya luvanvastaisesta
rakentamisesta tai vesilain mukaisesta luvanvaraisesta
toimenpiteesta ja paatti valvontailmoituksen kasittelyn. Asiassa ei ole
tuotu ilmi sellaista uutta tietoa, jonka takia paatosta pitaisi muuttaa.

Valittajan viittaus oikeuskaytantdon ja asian arviointi
ennakkopaatoksena

Valittajien viittaama KHO:2017:174 koski erikseen luvanvaraiseksi
katsottua rakennelmaa (koko/rakenne/vaikutukset) ja paikallista
rakennusjarjestysta, jonka perusteella toimenpidelupa edellytettiin ja
haettiin. Hankkeessa oli kysymys 220 autolle tarkoitetun
pysakointialueen rakentamisesta tanssilavan yhteyteen, jolle oli
haettu, ja myonnetty toimenpidelupa, mutta ei poikkeamislupaa.
Aznekosken kaupungin rakennusijarjestys ei sisalla saannosta
terasseista, joten oikeustapaus ei ole vertailukelpoinen.

Kysymyksessa oleva asia ei sisalla sellaista yleista lain
tulkintakysymysta, jonka ratkaisu olisi tarkea lain soveltamisen
kannalta muissa samanlaisissa tapauksissa tai oikeuskaytannon
yhtenaisyyden varmistamiseksi, asian kasittelyssa ei ole tapahtunut
virhetta, eika asiassa ole muuta painavaa syyta, joiden takia asian
ratkaiseminen edellyttaisi ennakkopaatdsohjausta.

Koettu haitta

Asiassa ei ole tullut sellaista nayttoa, joka vaatisi lupatarpeen
arvioinnin muuttamista, muuttaisivat kiinteiston kayttéa kaavan
vastaiseksi tai nayttoa ymparistohaitasta tai vesistovaikutuksista.
Kiinteistdlle tai sen kaytolle ei ole esitetty sellaista muutosta, joka
lisaisi valumia vesistoon tavanomaisesta yksityisesta uimapaikan
kaytdsta poikkeavalla tavalla. MRL:n luvanvaraisuusharkinta ei
perustu subjektiiviseen haittakokemukseen, vaan lainsaadannon
mukaisiin vaikutuskriteereihin: luonnonolot, maankayttd, maisema,
turvallisuus ja terveellisyys. Yksityisen rannan tavanomainen
virkistyskayttd (oleskelu, uiminen) on sallittua M-alueella.

Yhteenveto

Ymparistdlautakunta katsoo, etta lautakunnan 22.10.2025 § 49
tekema paatosta ei ole perusteita kumota tai poistaa eika asiaa ole
perusteita palauttaa lautakunnan kasiteltavaksi. Lautakunnan paatos
asiassa on ollut oikea eikd myohemminkaan ole tullut ilmi seikkoja,
joiden johdosta paatosta olisi tarpeen muuttaa. Taman johdosta
lautakunta katsoo, etta hallinto-oikeuden tulisi hylata paatoksesta
tehty valitus ja pysyttaa lautakunnan paatos. Myoskaan
hallintopakkomaarayksille ei ole laissa saadettyja edellytyksia tassa
asiassa.
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Kaupunki varaa oikeuden esittda myoéhemmin kaupungin
oikeudenkayntikuluvaatimuksen asiassa.

Ymparistopaallikko Hanna Ahonen, puh. 0400 893 683
Rakennustarkastaja Ville Vahatiitto, puh. 0400 649 495

Ymparistopaallikkd Hanna Ahonen

Ymparistolautakunta paattaa, etta se antaa asiassa lausunnon
Hameenlinnan hallinto-oikeudelle edella esittelytekstissa tarkoitetun
mukaisesti. Ymparistolautakunnan paatos 22.10.2025 § 49 tulee
pysyttaa muuttamattomana ja valitus hylata.

Lisaksi ymparistolautakunta valtuuttaa ymparistopaallikon antamaan
hallinto-oikeuden mahdollisesti pyytamat lisaselvitykset ja lisatiedot
asiassa.

Hyvaksyttiin.

1 Hameenlinnan hallinto-oikeuden lausuntopyyntd ja liitteet

Ymp.ltk. 22.10.2025 liitteet 1-7
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Rakentamislain mukainen hallintopakkoasia / Vuorikuja 5, 992-36-6-3 /
Hallintopakkomenettelyn paattaminen

YMPLTK 21.05.2025 § 24

Asia

Rakentamislain mukainen hallintopakkoasia /Vuorikuja 5, 992-36-6-3

Asian vireilletulo ja valvonta-asian kasittely

Aznekosken ymparistdnsuojeluun ja rakennusvalvontaan tulleiden
kuntalaisten ilmoitusten johdosta kiinteistolla 992-36-6-3 on todettu
epasiistia ulkovarastointia seka keskeneraiset rakennukset, joista
levidad mm. eristevillaa ymparistoon. Rakennukset myds rumentavat
ymparistoa.

Rakennustarkastaja antoi kiinteiston 992-36-6-3 omistajalle

(myoh. asianosainen) 18.8.2023 paivatylla
kirjeella kehotuksen siistia kiinteiston alue seka purkaa
keskeneraiset rakennukset, ellei rakennushankkeille haeta ja saada
uutta rakennuslupaa tdiden saattamiseksi valmiiksi. Kirjeessa
ilmoitettiin kiinteistolla suoritettavan tarkastus 31.12.2023 jalkeen.

lImoitus tarkastuksesta ja asianosaisen kuuleminen suoritettiin
kirjeelld 2.5.2024. Tarkastuspaivamaara oli 21.5.2024 klo 12.30 ja
maaraaika vastineen antamiselle 7.6.2024. Kirje Iahetettiin kirjattuna
kirjeena, johon ei saatu vastaanottokuittausta.

Tarkastuksella 21.5.2024 rakennustarkastaja totesi, etta annettua
kehotusta ei ollut noudatettu. Pihassa oli varastoituna
rakennusaikaisia rakennusmateriaaleja mm. pihalaattoja, harkkoja,
tiilia, kayttokelvotonta puutavaraa, ilmanvaihtokanavaputki, autoja 2
kpl, auton renkaita, maaliastioita ja tydomaaparakki. Pihassa ja
rakennuksien ymparilld kasvoi myos jo runsas puusto.
Keskeneraisten rakennusten ikkunoita oli rikottu. Seinat olivat
osittain auki ja eristevillaa oli levinnyt my6s rakennuksen
ulkopuolelle.

Koska em. kirjatun kirjeen vastaanottokuittausta ei saatu, asiassa
suoritettiin asianosaisen kuuleminen uudelleen haastemiehen
valityksella 20.1.2025. Haastemies toimitti kirjeen asianosaiselle
vastaanottokuittauksella 24.1.2025. Uusi maaraaika vastineen
antamiselle oli 1.5.2025 mennessa.

Asianosainen ei antanut vastinetta asiaan maaraaikaan mennessa.

Perustelut

Rakentamislain (752/2023) 142 §:n mukaan rakennuksen haltijan on
pidettava rakennuksen ymparistd rakentamisluvan mukaisessa
kaytossa ja siistissa kunnossa. Rakennuksen haltija ei saa kayttaa
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tonttia tai rakennuspaikkaa niin, etta sen rakentamisluvassa
istutettaviksi osoitetut alueet, leikkipaikat tai oleskelualueet taikka
muut asumisviihtyisyyteen vaikuttavat alueet supistuvat. Kiinteiston
omistajan on huolehdittava, etta rakentamisluvassa osoitetut ja
halytysajoneuvoja tai huoltoajoa varten tarkoitetut kulkuyhteydet
sailytetaan ajokelpoisina.

Rakentamislain 143 §:n mukaan rakennuksen omistajan ja haltijan
on osaltaan jarjestettava ulkona tapahtuva varastointi niin, ettei se
turmele tielta tai muulta yleiselta kulkuvaylalta tai alueelta nakyvaa
maisemaa eika hairitse ymparoivaa asutusta.

Asemakaava-aluetta ei saa kayttaa hairiota aiheuttavaan tai
ymparistdéa rumentavaan varastointiin eika pitkaaikaiseen tai laajaan
tavaroiden ulkosailytykseen, jollei asemakaavasta muuta johdu.

Rakentamislain 144 §:n mukaan jollei rakentamishankkeeseen
ryhtyva ole kymmenen vuoden kuluessa luvan myontamisesta
saanut valmiiksi aloitettua rakennustyota tai muuta toimenpidetta,
kunnan rakennusvalvontaviranomaisen on velvoitettava
rakentamishankkeeseen ryhtyva maaraajassa saattamaan tyo
loppuun taikka ryhtymaan muihin toimenpiteisiin, jotka
terveellisyyden, turvallisuuden taikka ymparistolle aiheutuvan haitan
tai hairion vuoksi ovat tarpeen.

Rakentamislain 145 §:n mukaan, jos rakennus on osaksi tai
kokonaan tuhoutunut, rakennustyo jatetty kesken tai rakennuksen
kayttamisesta on luovuttu, kiinteiston omistajan on saatettava
rakennuspaikka ymparistdineen sellaiseen kuntoon, ettei se
vaaranna terveellisyytta tai turvallisuutta eikd rumenna ymparistoa.
Rakennus on suojattava saalta ja mahdolliselta vahingonteolta.

Rakentamislain 147 §:n mukaan, jos joku ryhtyy toimiin tdman lain
tai sen nojalla annettujen saanndsten tai maaraysten vastaisesti
taikka lyo laimin niihin perustuvan velvollisuutensa, voi kunnan
rakennusvalvontaviranomainen 6, 8, 10, 12 ja 13 luvun mukaisissa
asioissa velvoittaa niskoitteljan maaraajassa oikaisemaan sen, mita
on tehty tai lyoty laimin.

Viranomaisen antamaa kieltoa tai maaraysta voidaan tehostaa
uhkasakolla tai uhalla, etta tekematta jatetty toimenpide teetetaan
laiminlydjan kustannuksella.

Uhkasakkolain (1113/1990) 4 §:n mukaan viranomainen voi asettaa
uhkasakon, teettamisuhan tai keskeyttamisuhan, jos niin on laissa
saadetty. Lain 6 §:n mukaan uhkasakko asetetaan maaraamalla
paavelvoite asianosaisen noudatettavaksi sakon uhalla.
Uhkasakkolain 7 §:n mukaan uhkasakko voidaan kohdistaa vain
sellaiseen asianosaiseen, jolla on oikeudellinen ja tosiasiallinen
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mahdollisuus noudattaa paavelvoitetta. Uhka-sakkolain 9 §:n
mukaan juokseva uhkasakko asetetaan maaraamalla uhkasakolle
kiinted perusera seka lisaera jokaista sellaista paatoksessa
iimoitettavaa ajanjaksoa (uhkasakkojakso) varten, jonka kuluessa
paavelvoitetta ei ole noudatettu.

Asianosainen ei ole kehotuksesta huolimatta ryhtynyt siistimaan
Kiinteiston aluetta eika saattamaan rakennuspaikkaa ymparistdineen
sellaiseen kuntoon, ettei se vaaranna terveellisyytta tai turvallisuutta
eikd rumenna ymparistdéa. Nain ollen annettavaa maaraysta on syyta
tehostaa asettamalla uhkasakko.

Jos paavelvoitteita ei noudateta annettuihin maaraaikoihin
mennessa, Adnekosken kaupungin ymparistélautakunta voi
uhkasakkolain (1113/1990) 10 §:n nojalla tuomita uhkasakot
maksettavaksi.

Rakennustarkastaja Ville Vahatiitto, puh. 0400 649 495 ja
ymparistopaallikkd Hanna Ahonen, puh. 0400 893 683

Ymparistopaallikkd Hanna Ahonen
Ymparistolautakunta paattaa velvoittaa asianosaista:

Paavelvoite 1

Siistimaan kiinteiston 992-36-6-3 aluetta ja saattamaan
ulkovarastointi seka rakennuspaikka ymparistdineen sellaiseen
kuntoon, ettei se vaaranna terveellisyytta tai turvallisuutta eika
rumenna ymparistoa ja lisaksi rakennus on suojattava saalta ja
mahdolliselta vahingonteolta kuuden kuukauden kuluessa taman
paatoksen tiedoksisaamisesta. Rakentamislaki 142, 143 ja 145 §.

Paavelvoite 2

Rakentamishanke tulee saattaa loppuun tai ryhtya muihin
toimenpiteisiin, jotka terveellisyyden, turvallisuuden tai ymparistolle
aiheutuvan haitan tai hairion vuoksi on tarpeen. Vaihtoehtoisesti
asianosaisen on joko haettava rakentamislupa
rakentamishankkeiden loppuun saattamiseksi tai haettava lupa
rakennusten purkamiseksi kuuden kuukauden kuluessa taman
paatoksen tiedoksisaannista. Rakentamislaki 144 §.

Paavelvoitteiden tehoste

Aznekosken kaupungin ymparistdlautakunta asettaa
paavelvoitteiden tehosteeksi juoksevan uhkasakon. Uhkasakko
muodostuu kullekin paavelvoitteelle erikseen asetettavasta
paaerasta ja jokaista asetetun maaraajan jalkeista seuraavaa
kalenterikuukautta koskevista lisaerista.
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- Paavelvoitetta 1 koskevan uhkasakon perusera on 1 000 € ja
lisdera 300 € jokaista asetetun maaraajan jalkeista seuraavaa
kalenterikuukautta kohti.

- Paavelvoitetta 2 koskeva uhkasakon perusera on 1 000 € ja lisaera
300 € jokaista asetetun maaraajan jalkeista seuraavaa
kalenterikuukautta kohti.

Jos edella mainittuja paavelvoitteita ei noudateta annettuihin
madaraaikoihin mennesséa, Adnekosken kaupungin
ymparistolautakunta voi uhkasakkolain (1113/1990) 10 §:n nojalla
tuomita uhkasakot maksettavaksi.

lImoittaminen maanmittauslaitokselle

Aanekosken kaupungin ymparistdlautakunta ilmoittaa tasta
paatoksesta uhkasakkolain 19 §:n edellyttamalla tavalla
Maanmittauslaitokselle, jotta kiinteistoa 992-36-6-3 koskevasta
paavelvoitteesta ja sen tehosteesta asetetusta uhkasakosta
tehtaisiin merkinta kiinnityksista pidettavaan rekisteriin.

Asian ilmoittaminen syyttajaviranomaiselle

Tapahtunut rikkomus on olosuhteet huomioon ottaen vahainen,
minka vuoksi ja kun yleisen edun ei ole katsottava vaativan syytteen
nostamista, lautakunta jattaa asian ilmoittamatta
syyttajaviranomaiselle.

lImoitusvelvollisuus

Jos edella mainittu omaisuus tai sita koskeva kayttéoikeus
luovutetaan, on tassa paatoksessa mainitusta velvoitteesta ja uhasta
ilmoitettava luovutuksensaajalle ottamalla luovutuskirjaan sita
koskeva maininta tai muutoin todisteellisesti. Lisaksi velvoitetun on
ilmoitettava uhan asettaneelle viranomaiselle luovutuksen saajan
nimi ja osoite.

Paatoksen taytantdonpano

Aznekosken kaupungin ymparistdnsuojeluviranomainen maaraa,
etta tata paatosta on noudatettava mahdollisesta muutoksenhausta
huolimatta.

Maksu

Tasta paatoksesta peritaan kiinteiston omistajalta
rakennusvalvontataksan 1.1.2025 11.3 §:n mukainen maksu 400
euroa.

Hyvaksyttiin.
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YMPLTK 18.02.2026 § 10
272/11.03.02.02/2025 Rakentamislain mukainen hallintopakkoasia / Vuorikuja 5, 992-
36-6-3 / Hallintopakkomenettelyn paattaminen

Vuorikujalle haettiin 30.10.2025 purkamislupaa keskeneraisille
rakennuksille. Purkamislupa § 52 myonnettiin 4.11.2025.
Rakennukset todettiin asianmukaisesti puretuksi ja niiden ymparisto
siistityksi rakennustarkastajan suorittamalla loppukatselmuksella

28.1.2026.
Valmistelija Rakennustarkastaja Ville Vahatiitto, puh. 0400 649 495
Esittelija Ymparistopaallikkd Hanna Ahonen
Paatosehdotus Ymparistolautakunta paattaa hallintopakkomenettelyn asian tilan

korjaannuttua kiinteistolla. Asianosaisen katsotaan noudattaneet
hanelle asetettuja velvoitteita.

Paatos Hyvaksyttiin.

Liitteet
2 LP-992-2025-00266 Loppukatselmuksen poytakirja 28.01.2026
08.24

Oheisaineisto
Kehotus ja kuuleminen 992-36-6-3.
Valokuvia tarkastukselta 21.5.2024 kiinteistolla 992-36-6-3
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Rakentamislain mukainen hallintopakkoasia/ Juoksutie 4, 992-9-901-6

YMPLTK 18.02.2026 § 11

78/11.03.02.02/2026

Asian vireilletulo ja valvonta-asian kasittely

Aznekosken ymparisténsuojeluun ja rakennusvalvontaan tulleiden
kuntalaisten ilmoitusten johdosta kiinteistolla 992-9-901-6 on todettu
epasiistia ulkovarastointia, heikkokuntoinen aita seka keskenerainen
rakennus. Naapurit ovat kokeneet myos hajuhaittaa rakennuksesta
ja pihassa lahoavista puumateriaaleista. Rakennus, aita ja pihapiiri
ovat turvallisuus- ja terveysuhka lahinaapurustolle ja ne myos
rumentavat ymparistoa.

Rakennustarkastaja antoi kiinteiston 992-9-901-6 omistajalle Eeva
Strom (myoh. asianosainen) 28.5.2024 paivatylla kirjeella
kehotuksen (Liite 1) siistia kiinteiston alue seka korjaamaan tai
purkamaan heikkokuntoinen raja-aita. Kirjeessa ilmoitettiin
Kiinteistolla suoritettavan tarkastus 31.12.2024 jalkeen.

Asianosainen kavi 12.12.2024 johtavan rakennustarkastajan luona
keskustelemassa asiasta ja pyytamassa jatkoaikaa kehotuksessa
mainittujen tdiden tekemiseksi. Jatkoaikaa mydnnettiin 31.8.2025
saakka.

lImoitus tarkastuksesta ja asianosaisen kuuleminen suoritettiin
kirjeella 10.9.2025 (Liite 2). Tarkastuspaivamaara oli 30.9.2025 klo
10.00 ja maaraaika vastineen antamiselle 30.9.2025. Kirje lahetettiin
kirjattuna kirjeena. Koska kirjattua kirjetta ei noudettu, suoritettiin
kuuleminen uudestaan 10.10.2025 haastemiehen valityksella (Liite
3).

Tarkastuksella (Liite 4) 30.9.2025 rakennustarkastaja ja
ymparistotarkastaja totesivat, ettei annettua kehotusta noudatettu.
Pihasta havaittiin viedyn vain yksi kylmalaite pois, muutoin tilanne
ennallaan.

Asianosainen antoi kuulemiseen vastineen (Liite 5) 1.12.2025.
Asianosainen toi vastineessa esille taloudellisia ja terveydellisia
seikkoja, jonka vuoksi ei ole voinut ryhtya kehotuksen mukaisiin
toimiin annetussa maaraajassa.

Perustelut

Asian tullessa vireille maankaytto- ja rakennuslain (132/1999)
voimassa ollessa, sovellettaviin saadoksiin ei ole tullut merkittavia
muutoksia rakentamislain (752/2023) voimaantullessa 1.1.2025

Rakentamislain 142 §:n mukaan rakennuksen haltijan on pidettava
rakennuksen ymparistd rakentamisluvan mukaisessa kaytdssa ja
siistissa kunnossa. Rakennuksen haltija ei saa kayttaa tonttia tai
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rakennuspaikkaa niin, etta sen rakentamisluvassa istutettaviksi
osoitetut alueet, leikkipaikat tai oleskelualueet taikka muut
asumisviihtyisyyteen vaikuttavat alueet supistuvat. Kiinteiston
omistajan on huolehdittava, etta rakentamisluvassa osoitetut ja
halytysajoneuvoja tai huoltoajoa varten tarkoitetut kulkuyhteydet
sailytetaan ajokelpoisina.

Rakentamislain 143 §:n mukaan rakennuksen omistajan ja haltijan
on osaltaan jarjestettava ulkona tapahtuva varastointi niin, ettei se
turmele tielta tai muulta yleiselta kulkuvaylalta tai alueelta nakyvaa
maisemaa eika hairitse ymparoivaa asutusta.

Asemakaava-aluetta ei saa kayttaa hairiéta aiheuttavaan tai
ymparistda rumentavaan varastointiin eika pitkaaikaiseen tai laajaan
tavaroiden ulkosailytykseen, jollei asemakaavasta muuta johdu.

Rakentamislain 144 §:n mukaan jollei rakentamishankkeeseen
ryhtyva ole kymmenen vuoden kuluessa luvan myontamisesta
saanut valmiiksi aloitettua rakennustyéta tai muuta toimenpidetta,
kunnan rakennusvalvontaviranomaisen on velvoitettava
rakentamishankkeeseen ryhtyva maaraajassa saattamaan tyo
loppuun taikka ryhtymaan muihin toimenpiteisiin, jotka
terveellisyyden, turvallisuuden taikka ymparistolle aiheutuvan haitan
tai hairion vuoksi ovat tarpeen.

Rakentamislain 145 §:n mukaan, jos rakennus on osaksi tai
kokonaan tuhoutunut, rakennustyo jatetty kesken tai rakennuksen
kayttamisesta on luovuttu, kiinteiston omistajan on saatettava
rakennuspaikka ymparistoineen sellaiseen kuntoon, ettei se
vaaranna terveellisyytta tai turvallisuutta eika rumenna ymparistoa.
Rakennus on suojattava saalta ja mahdolliselta vahingonteolta.

Rakentamislain 147 §:n mukaan, jos joku ryhtyy toimiin taman lain
tai sen nojalla annettujen saannosten tai maaraysten vastaisesti
taikka lyd laimin niihin perustuvan velvollisuutensa, voi kunnan
rakennusvalvontaviranomainen 6, 8, 10, 12 ja 13 luvun mukaisissa
asioissa velvoittaa niskoittelijan maaraajassa oikaisemaan sen, mita
on tehty tai lyoty laimin.

Viranomaisen antamaa kieltoa tai maaraysta voidaan tehostaa
uhkasakolla tai uhalla, etta tekematta jatetty toimenpide teetetaan
laiminlydjan kustannuksella.

Uhkasakkolain (1113/1990) 4 §:n mukaan viranomainen voi asettaa
uhkasakon, teettamisuhan tai keskeyttamisuhan, jos niin on laissa
saadetty. Lain 6 §:n mukaan uhkasakko asetetaan maaraamalla
paavelvoite asianosaisen noudatettavaksi sakon uhalla.

Uhkasakkolain 7 §:n mukaan uhkasakko voidaan kohdistaa vain
sellaiseen asianosaiseen, jolla on oikeudellinen ja tosiasiallinen
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mahdollisuus noudattaa paavelvoitetta. Uhka-sakkolain 9 §:n
mukaan juokseva uhkasakko asetetaan maaraamalla uhkasakolle
kiinted perusera seka lisaera jokaista sellaista paatoksessa
iimoitettavaa ajanjaksoa (uhkasakkojakso) varten, jonka kuluessa
paavelvoitetta ei ole noudatettu.

Asianosainen ei ole kehotuksesta huolimatta ryhtynyt siistimaan
kiinteiston aluetta eika saattamaan rakennuspaikkaa ymparistdineen
sellaiseen kuntoon, ettei se vaaranna terveellisyytta tai turvallisuutta
eika rumenna ymparistdéa. Nain ollen annettavaa maaraysta on syyta
tehostaa asettamalla uhkasakko.

Jos paavelvoitteita ei noudateta annettuihin maaraaikoihin
mennessa, Adnekosken kaupungin ymparistélautakunta voi
uhkasakkolain (1113/1990) 10 §:n nojalla tuomita uhkasakot
maksettavaksi.

Rakennustarkastaja Ville Vahatiitto, puh. 0400 649 495
Ymparistopaallikkd Hanna Ahonen, puh. 0400 893 683

Ymparistopaallikkd Hanna Ahonen
Ymparistolautakunta paattaa velvoittaa asianosaista:

Paavelvoite 1

Siistimaan kiinteiston 992-9-901-6 aluetta ja saattamaan
rakennuksen ymparistd rakentamisluvan mukaiseen kayttoon ja
siistiin kuntoon seka jarjestettava ulkona tapahtuva varastointi niin,
ettei se turmele tielta tai muulta yleiselta kulkuvaylalta tai alueelta
nakyvaa maisemaa eika hairitse ymparoivaa asutusta. Toimenpiteet
tulee suorittaa kahdeksan kuukauden kuluessa taman paatdksen
tiedoksisaamisesta. Rakentamislaki 142 ja 143 §.

Paavelvoite 2

Rakennus ymparistdineen tulee saattaa sellaiseen kuntoon, ettei se
vaaranna terveellisyytta tai turvallisuutta eika rumenna ymparistoa.
Rakennus on suojattava saalta ja mahdolliselta vahingonteolta.
Toimenpiteet tulee suorittaa kahdeksan kuukauden kuluessa taman
paatoksen tiedoksisaamisesta. Rakentamislaki 145 §.

Paavelvoite 3

Rakennus on saatettava loppuun taikka on ryhdyttava muihin
toimenpiteisiin, jotka terveellisyyden, turvallisuuden taikka
ymparistolle aiheutuvan haitan tai hairion vuoksi ovat tarpeen;
Asianosaisten tulee hakea purkulupaa tai rakentamislupaa 1 vuoden
ja 10 kuukauden kuluessa taman paatoksen tiedoksisaamisesta.
Rakentamislaki 144 §.

Paavelvoitteiden tehoste
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Aznekosken kaupungin ymparistdlautakunta asettaa
paavelvoitteiden tehosteeksi juoksevan uhkasakon. Uhkasakko
muodostuu kullekin paavelvoitteelle erikseen asetettavasta
paaerasta ja jokaista asetetun maaraajan jalkeista seuraavaa
kalenterikuukautta koskevista lisaerista.

- Paavelvoitetta 1 koskevan uhkasakon perusera on 1 000 € ja
lisdera 300 € jokaista asetetun maaraajan jalkeistd seuraavaa
kalenterikuukautta kohti.

- Paavelvoitetta 2 koskeva uhkasakon perusera on 1 000 € ja lisaera
300 € jokaista asetetun maaraajan jalkeista seuraavaa
kalenterikuukautta kohti.

- Paavelvoitetta 3 koskeva uhkasakon perusera on 1 000 € ja lisaera
300 € jokaista asetetun maaraajan jalkeista seuraavaa
kalenterikuukautta kohti.

Jos edella mainittuja paavelvoitteita ei noudateta annettuihin
maaraaikoihin mennessa, Aanekosken kaupungin
ymparistolautakunta voi uhkasakkolain (1113/1990) 10 §:n nojalla
tuomita uhkasakot maksettavaksi.

lImoittaminen Maanmittauslaitokselle

Aznekosken kaupungin ymparistdlautakunta ilmoittaa tasta
paatoksesta uhkasakkolain 19 §:n edellyttamalla tavalla
Maanmittauslaitokselle, jotta kiinteistod 992-9-901-6 koskevasta

paavelvoitteesta ja sen tehosteesta asetetusta uhkasakosta
tehtaisiin merkinta kiinnityksista pidettavaan rekisteriin.

Asian ilmoittaminen syyttajaviranomaiselle

Tapahtunut rikkomus on olosuhteet huomioon ottaen vahainen,
minka vuoksi ja kun yleisen edun ei ole katsottava vaativan syytteen
nostamista, lautakunta jattaa asian ilmoittamatta
syyttajaviranomaiselle.

lImoitusvelvollisuus

Jos edella mainittu omaisuus tai sita koskeva kayttéoikeus
luovutetaan, on tassa paatoksessa mainitusta velvoitteesta ja uhasta
ilmoitettava luovutuksensaajalle ottamalla luovutuskirjaan sita
koskeva maininta tai muutoin todisteellisesti. Lisaksi velvoitetun on
iimoitettava uhan asettaneelle viranomaiselle luovutuksen saajan
nimi ja osoite.

Paatoksen taytantéonpano

Aznekosken kaupungin ymparistdnsuojeluviranomainen maaraa,
etta tata paatosta on noudatettava mahdollisesta muutoksenhausta
huolimatta.
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Maksu

Tasta paatoksesta peritaan kiinteiston omistajalta
rakennusvalvontataksan 1.1.2025 11.3 §:n mukainen maksu 400
euroa.

Paatos Hyvaksyttiin.

Liitteet
3 Ymp.ltk 18.2.2026 liitteet 1-5
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Vaasan hallinto-oikeuden lausuntopyynto, yhteislupapaatos, maa-aines- ja
ymparistolupa Haapasora Oy / Lausunto

YMPLTK 18.02.2026 § 12

101/11.01.00.05/2025
Vaasan hallinto-oikeus on 15.1.2026 pyytanyt lausuntoa
Aznekosken kaupungin ymparistdlautakunnalta ymparistépaallikon
29.9.2025 § 6 tekemasta, Haapasora Oy:lle myontamasta
yhteislupapaatoksesta. Paatoksesta on jatetty kaksi valitusta;
mielipiteen jattajan ja hakijan puolesta.

Pollari Leena ja Vilho ovat 5.11.2025 jattdamassaan ja 7.12.2025
taydentamassaan valituksessaan vaatineet, ettei ottoa uloteta
alueen itdosaan maisemahaitan vuoksi. Valitettu on my0és siita, ettei
paatokseen ole liitetty leikkaus- ja karttakuvia toiminnasta.

Haapasora Oy on 7.11.2025 jattanyt seuraavan valituksen:
Valittaja Haapasora Oy vaatii, etta:

1. paatosta ja sen lupamaaraysta 3 muutetaan siten, etta "Arkipyhina
toimintaa ei sallita. Viikonloppuna kuormaus ja kuljetus sallitaan
7.00-18.00 valisena aikana. 15.6.-31.7. valisena aikana toiminta on
kielletty kuormausta ja kuljetusta lukuun ottamatta”;

2. paatosta ja sen lupamaaraysta 9 muutetaan siten, etta
"laskeutusaltaista tulee ottaa pintavesinayte kolmen (3) vuoden
valein, mikali ei ole vuosittaisten valvontakayntien yhteydessa
syyta epailla pintaveden laatua”;

3. paatosta ja sen lupamaaraysta 12 ja lupamaaraysta 19 muutetaan
siten, etta:

"MaisemointityOt lupa-ajan paattyessa toteutetaan silta osin aluetta,
josta kallioaines on louhittu eika kyseiselle alueelle olla haettu tai
hakemassa jatkolupaa. Mahdollinen jatkolupa tulee hakea hyvissa
ajoin ennen nyt mydnnetyn luvan umpeutumista. Ellei jatkolupaa ole
haettu tai haeta, maisemointityot tulee toteuttaa koko
suunnitelmaalueella tdman luvan voimassaoloaikana”

ja lisaksi niin, etta:

"Ottorintauksen korkeuden noustessa yli 10 metriin, luiskattava
kaltevuus on 1:17;

4. paatésta muutetaan siten, etta luvan tulee olla voimassa
kymmenen (10) vuotta lupapaatdksen lainvoimaiseksi tulosta;

5. paatdsta muutetaan siten, etta luvan hakijan tulee ennen
toiminnan aloittamista asettaa 41 800 euron suuruinen vakuus
mahdollisten alueen jalkihoidosta aiheutuvien kustannusten
korvaamiseksi; ja

6. Aanekosken kaupunki velvoitetaan korvaamaan valittajan
oikeudenkayntikulut hallinto-oikeudessa laillisine
viivastyskorkoineen kuukauden kuluttua paatoksen antamisesta.
Tahanastiset asianajolliset oikeudenkayntikulut ovat 5 740 euroa
(alv 0) ja asiantuntijalausunnon sekd muun asiantuntijapalvelun
kulut 2 880 (alv 0) ja tdaman lisaksi hallinto-oikeuden
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oikeudenkayntimaksu 310 euroa, eli yhteensa 8 930 euroa (alv 0).

Valituksessa todetaan, etta lupamaarayksista paaosa ovat sinansa
hakijan hyvaksyttavissa eika paatosta vaadita kumottavaksi vaan
ainoastaan muutettavaksi, koska osa lupapaatoksen
lupamaarayksista on sellaisia, jotka aiheuttavat hakijalle maa-
aineslain (555/1981) 11 § 4 §:ssa tarkoitettua kohtuutonta haittaa ja
vahinkoa, minka lisaksi nama maaraykset ovat lain vastaisia ja
kohtuuttomia jaljempana tarkemmin yksildidyn mukaisesti. Muutosta
vaaditaan maarayksiin 3, 9, 12 ja 19, minka lisaksi haetaan
muutosta lupapaatdoksen voimassaoloaikaan ja vakuuden maaraan.
Valitusta perustellaan yhteenvetona myds seuraavasti: Ottaen
huomioon Arto Laitisen antama asiantuntijalausunto, "lahimman
Kiinteiston” antama myonteinen lausunto seka mielipiteen
antaneiden asukkaiden yli 1 kilometrin etaisyys ottoalueesta ja
huomioiden melumittausten tulokset ja ottoalueen laajenemissuunta
seka erityisesti edella mainitut laajalti velvoittavat lupamaaraykset 6-
8, pois lukien ne, joiden osalta vaaditaan muutosta, seka
huomioiden muutkin asiaan vaikuttavat seikat, kuten edella esitetyt
tyoturvallisuus- ja tuotanto-, taloudelliset, tien asfaltointi- yms.
nakokohdat, on valituksenalainen ratkaisu, jossa rajaytys-,
murskaus-, poraus- ja rikotustoiminta kiellettaisiin kokonaan juuri
huippusesongin kannalta kriittisimpana aikana toukokuussa (ja
kesakuun alussa) seka elokuussa, selvasti suhteettoman pitkalle
meneva, kohtuuton, hakijalle selvasti vahingollinen ja haitallinen,
eika suojattavana oleva yksityinen etu edellyta nain ankaraa
rajoitusta, etenkaan toukokuulle, vaan lupamaaraykset 6-8 antavat,
huomioiden mm. viranomaisen oikeus jopa keskeyttaa toiminta,
taysin riittavan suojan niille, joihin pdly-, melu tms. vaikutukset
voisivat kohdistua. Jos nyt asetettu rajoitus jaisi voimaan
tallaisenaan tarkoittaisi se kaksinkertaista ja jopa paallekkaista
velvoitetta, jolle ei ole mitoituksessa huomioitava hallintolain 6 §:sta
iimeneva suhteellisuusperiaatekin huomioiden laillisia perusteita.
Asetettua rajoitusta on suhteellisuus- ja yhdenvertaisuusperiaatteen
seka maa-aineslain saanndsten vastaisena ja kohtuuttomana
muutettava.

Haapasoran valituskohtien perustelut tiivistettyna:

1. Maa-aineslaki, ymparistonsuojelulaki tai muraus-asetus tai
muutkaan sovellettavat saannokset eivat edellyta maa-ainesten
ottotoiminnalle erityisesti kesaaikaan kohdistuvia rajoituksia.
Harkinnanvaraisena rajoituksena tallainen rajoitus on mahdollista
antaa, edellyttaen, etta rajoitus ei saa aiheuttaa hakijalle sellaista
haittaa ja vahinkoa, jota on pidettava hankkeen laajuuteen ja hanen
saamaansa hyotyyn nahden kohtuuttomana. Rajoituksen osalta
tulee huomioida lisaksi hallintolain 6 §:ssa tarkoitettu
suhteellisuusperiaate, seka yhdenvertaisuusperiaate. Nykyinen
rajoitus 1.5.-30.8. aiheuttaa hakijalle hankkeen pieni laajuus ja
hakijan saama hyoty huomioiden kohtuutonta haittaa ja vahinkoa, on
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kestoltaan liiallinen, kohdistuu pahiten sesonkiajan toimintojen
kannalta keskeiseen toukokuuhun, lisaa kustannuksia ja riskeja,
minka lisaksi rajoitus loukkaa suhteellisuusperiaatetta ja yrittajien
yhdenvertaisuutta.

Kesaajan rajoitusaikaa 1.5.-30.8. on perusteltu valituksenalaisessa
paatoksessa ELY-keskuksen lausunnoilla ja mielipiteilla seka
lahimman asutuksen laheisyydella. ELY-keskus esitti lausunnossaan
kesaajan rajoitusta, silla perusteella, etta lahin talo sijaitsee 330
metrin paassa ("tdssé tulee erityisesti huomioida em. kiinteistén
etdisyys ja sen vuoksi toiminta-aika tulisi rajata kesédajan (1.5.-31.9.)
ulkopuolelle.”). ELY- keskus ei esittanyt rajoitusta kauempana yli 1
km paassa olevien mielipiteen antaneiden kiinteistdjen/asuntojen
perusteella.

Lahin asukas/kiinteistd on antanut valituksen liitteeksi 4 oheistetun
lausunnon, jossa todetaan muun muassa, etta asukas on asunut
Kiinteistolla koko ajan kun Haapasora Oy on harjoittanut kallion
murskausta ja kuljettamista ja lausunnon antajalla ei ole ollut
aiemmasta toiminnasta, eika nyt haettavan uudenkaan luvan osalta,
mitdan huomautettavaa, jonka vuoksi lausunnon antaja ei ole
reagoinut lupaviranomaisen kuulemiskirjeeseen. Annetun lausunnon
mukaan Aanekosken ymparistdnsuojeluviranomainen ja ELY-keskus
ovat turhaan tulkinneet [l omistamaa ”1ahin talo” liian tiukasti ja
kohtuuttomasti Haapasora Oy:n osalta ja lausunnon antaja pitaa
kohtuuttomana lupaehtoa, etta asuttamansa talon laheisyyden
vuoksi yritykselle ei sallittaisi 1.5.-31.8. valisena aikana
murskaamista, poraamista, rikotusta ja rajahdyksia. Lausunnossa
myOs katsotaan taysin riittavaksi, ettda Haapasora Oy:lle asetetaan
rajoitusajaksi ainoastaan 15.6.-31.7., kuormausta ja kuljetusta
lukuun ottamatta. Nyt kun toiminta laajenee poispain valittajien
kiinteistoista, kohdistuvat vaikutukset lanteen. Koskien vaitettyja
pdlyhaittoja, Iahin kiinteisto ei ole antamassaan lausunnossa
ilmoittanut mitdan polyhaittoja aiemmassa toiminnassa ja mielipiteen
antajien nakemykset valittaja kiistaa kokonaisuudessaan. Tueksi on
esitetty vuonna 2023 suoritettu melumittaus, jonka tulosten
perusteella louhoksen toiminnasta ei aiheudu meluhaittaa asuituille
lahimmille kiinteistaille.

Kaavamainen rajoitus toukokuulle (kesakuun alku) ja elokuulle
toistuessaan aiheuttaisi hankkeen koko elinkaaren aikana
kohtuuttoman suuria taloudellisia menetyksia. Valituksenalainen
paatos on lisaksi, silta osin kuin se rajoittaa toimintaa

ajalla 1.5.-31.8., jyrkassa ristiriidassa saman lupaviranomaisen
Sumiaistentien tapauksessa tekeman ratkaisun kanssa (5.8.2022,
11 §). Kyseisessa tapauksessa lahin asunto sijaitsee samalla
etaisyydella (320 metrin paassa) ottoalueesta kuin valituksen
alaisessa tapauksessa. ELY-keskus katsoi lausunnossaan, etta
toiminta-aika tulisi kyseisen 320 metrin paassa sijaitsevan kiinteiston
l&aheisyyden vuoksi rajoittaa kesaajan ulkopuolelle (1.5.-31.9.), mutta
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Aznekosken ymparistélupaviranomainen ei asettanut hakijalle
kesaaikaa koskevia rajoituksia.

2. Vaatimusta on perusteltu siten, etta kohtuullista olisi ottaa
pintavesinayte kolmen vuoden valein, mikali ei ole vuosittaisten
valvontakayntien yhteydessa syyta epailla pintavesien laatua.
Valittaja vetoaa Laitisen asiantuntijalausuntoon seka
suhteellisuusperiaatteeseen, jonka vastaiseksi katsoo velvoitteen.
3. Valittaja viittaa Laitisen asiantuntijalausuntoon 30.10.2025.
Alueella on kalliota eika ole tarkoitus maisemoida koko aluetta ja
lopettaa kaikkea toimintaa myonnetyn luvan aikana. Valittaja vaatii
paatosta ja maaraysta muutettavaksi lisaksi seuraavasti:
”Ottorintauksen korkeuden noustessa yli 10 metriin, luiskattava
kaltevuus on 1:1” eli ei siis 1:2 kokonaisuudessaan, kuten
lupapaatokseen on kirjattu.

4. Vaatimusta on perusteltu silla, ettei paatdksessa ole annettu
hakijalle oikeutta noudattaa paatosta muutoksenhausta huolimatta,
vaan vasta kun paatds on lainvoimainen.

5. Vaatimusta on perusteltu silla, etta suhteellisuus- ja
yhdenvertaisuusperiaate huomoiden kohtuullinen vakuus olisi
laskettava ottoalueelle, ei suunnitelma-alueelle, ja olisi talldin

41 800 euroa. Haapasora Oy:n mielesta on perusteetonta vaatia
vakuutta koko toiminta-alueelle, joka on paaosin tasaista
varastoalueetta.

6. Vaadetta oikeudenkayntikuluista Adnekosken kaupungin
maksettavaksi ei ole perusteltu.

Valitukset ovat kokonaisuudessaan asian liitteena.

Ymparistolautakunnan lausunto valituksiin

Pollarien valitus

Uudella, valituksen alaisella paatoksella, on toimintaa laajennettu
ainoastaan lanteen. Itaisen ottoalueen louhinta on sallittu jo
nykyisessa, voimassa olevassa yhteislupapaatdksessa (5.9.2022 13
§, liite 1, myoh. lupa 2022). Maisemahaitta, jonka valittajat ovat
nostaneet esille, on huomioitu voimassa olevassa luvassa, seka
valituksenalaisessa luvassa, vaatimuksena jyrkanteiden
luiskaamisesta 1:2 toiminnan loppuvaiheessa. Maarays on annettu
syysta, etta luiskaamalla koko ottoalue edella mainitusti se
saatetaan turvalliseksi ja se maisemoituu ymparoivaan alueeseen
paremmin. Alueen maisemointia tulee tehda oton edetessa oton
salliessa, jotta alue hiljalleen maisemoituu ja alkaa metsittya. Itaisen
puolen maisemoinnin tullessa ajankohtaiseksi alueelle alkaa
muodostua puustoa, joka tuo nakdsuojaa ottoalueelle 4-tielta
katsottuna.

Valituksenalaisessa lupapaatoksessa maarayksessa 12 on maaratty
toimitettavaksi uudet leikkauspiirustukset seka suunnitelma- ja
lopputilannekartta kuukauden kuluessa paatoksen
lainvoimaisuudesta. Lisaksi on maaratty, ettei paatoksen mukaista
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toimintaa saa ulottaa uudelle alueelle eli lanteen ennen kuvien
toimittamista. Hakemuksen lupakuvat ovat olleet nahtavilla
hakemuksen kuulutuksen liitteena. Hakemuksen mukaisiin
lupakuviin ja karttoihin on paatoksen lupamaarayksissa vaadittu
muutoksia luiskauksen osalta, jolloin sekaannusten valttamiseksi
hakemusvaiheen lupakuvia ei ole liitetty paatokseen.

Haapasora Oy:n valitus

Lupapaatos on laadittu toimitettujen tietojen pohjalta. Hakija ei ole
MURAUS- asetuksen 8 §:ssa vaaditulla tavalla perustellut tarvetta
viikonloppujen toiminta-ajoille, jolloin viikonlopun toiminta-aikoja ei
ole sallittu. MURAUS-asetuksen 8 § 2. momentin nojalla kuormaus
ja kuljetus voidaan sallia perustelluista erityisista syista lauantaisin,
kun etaisyys melulle alttiseen kohteelle on alle 500 metria. Tasta on
nykyinen Lupa- ja valvontavirasto, entinen ELY-keskus,
lausunnossaan huomauttanut, eika hakija ole vastineessaan tahan
reagoinut esittdamalla perusteita. Tama voidaan tulkita niin, ettei
hakija ole vastustanut lauantain toiminta-aikojen rajaamista
toiminnan ulkopuolelle. Hallinto-oikeudelle toimittamassaan
valituksessa hakija on perustellut lauantain sallimista toiminnan
joustavuudella ja tehokkuudella. Haapasora Oy:lla ei ole ollut lupaa
aiemminkaan toimia lauantaisin, mista syysta perustelu tilanteen
muuttumiselle on erityisesti tarpeen. Joustavuus ja tehokkuus eivat
yksinaan ole sellaisia erityisia syita, joiden perusteella toiminnan
laajentamista lauantaipaiville katsottaisi valttamattomaksi. Koska
perustelua ei ole tuotu esille yhteislupahakemuksen kasittelyaikana,
viranomainen ei ole voinut sitd huomioida. Taten lupamaarays 3. on
annettu toimitettujen tietojen pohjalta MURAUS-asetuksen
mukaisesti.

Haapasora Oy vaatii valituksessaan lyhentamaan paatoksessa
maarattya kesaajan rajoitusta meluavimmille toiminnoille.
Haapasora Oy ei ole hakemuksessaan esittanyt kesaajan
rajoittamista, eli on toisin sanoen hakenut lupaa laajentaa toimintaa
kesaajalle toisin kuin nykyisessa, voimassa olevassa
lupapaatdksessa (lupa 2022, lite 1) on sallittu. Huomioitavaa on
myads, etta hallinto-oikeudelle valituksessa esitetty vaatimus on eri,
mitd Haapasora Oy on lupahakemusvaiheessa vastineessaan
esittanyt; tuolloin Haapasora Oy on toimittanut esityksen toiminta-
ajan rajoittamisesta 1.6. — 15.8. valisena aikana (valituksenalainen
paatos), joka on sama, mita talla hetkella voimassa olevassa
lupapaatdksessa (lupa 2022, lite 1) on maaratty.

Meluavimpien toimintojen rajaamista kesaajan, eli lomakauden
ulkopuolelle, on vaadittu jo alueelle Haapasora Oy:lle aikanaan
myonnetyssa ensimmaisessa ymparistélupapaatoksessa (YMPLTK
17.11.2009, annettu 24.11.2009 § 88, liite 2, myoh. lupa 2009).
Haapasora Oy:lle on tdman jalkeen mydnnetty haetun mukaisesti
ymparistoluvan muutos (YMPLTK 21.2.2018, annettu 28.2.2018 §
14, liite 3, myoh. lupa 2018), jolla on sallittu toiminta myds
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kesaaikaan, viikonloppujen ja arkipyhien ollessa edelleen
poissuljettuna.

Valitusten maara on voimakkaasti kasvanut vuosista 2020 ja 2021
alkaen, eli kesaajan rajoitusten vapauttamisen jalkeen. Valitukset
ovat ajoittuneet kuivanmaan aikaan. Mm. toiminnasta tulleiden
useiden valitusten vuoksi seka toiminnanharjoittajan itse
vastineessa esittamansa perusteella nyt voimassa olevassa
lupapaatdksessa on palattu taas kesaajan rajoittamiseen. Erityista
huomiota pyydamme kiinnittamaan siihen, etta voimassa olevan
lupapaatoksen (lupa 2022) hakemuksen kasittelyaikana lahimmalta
asuinkiinteistolta (liite 4) on tullut painvastainen muistutus koetusta
haitasta, kuin hallinto-oikeudelle toimitetussa Haapasora Oy:n
valituksessa esitetty (liite 4).

Meluavimmista tyovaiheista aiheutuva polyaminen on ollut yksi
merkittava peruste kesaajan rajauksen taustalla. Toinen tahan
olennaisesti liittyva syy on se, ettei Haapasora Oy ole useina
vuosina noudattanut lupamaaraysten vaatimusta ilmoittaa
rajaytyksista ja murskauksista niin naapureille kuin valvovalle
viranomaisellekaan etukateen, jolloin viranomainen ei ole pystynyt
ennakoimaan ja valvomaan naita tyovaiheita. Myds muiden
lupamaaraysten noudattamisessa on ollut puutteita ja viranomainen
on joutunut niihin kehotuksin puuttumaan (toimitetaan
pyydettaessa). On myds huomioitava, etta pdlyaminen liittyy
toiminnan aktiivisuuteen; Haapasora Oy:n voimassa olevan 20
vuodelle myodnnetyn lupapaatoksen (2022) mukaisesti
keskimaarainen ottomaara per vuosi olisi noin 20 000 m3ktr.
Viimeisen kolmen vuoden aikana louhosalueelta on otettu
kalliokivea yhteensa 133 500 m3ktr, joka on kolmasosa
voimassaolevassa lupapaatoksessa sallitusta kokonaisottomaara
(400 000 m3ktr). Nain suuresta ottotahdista johtuen Haapasora Oy:n
olisi tullut ilmoittaa asiasta ymparistonsuojeluviranomaiselle
valvonnan tehostamiseksi. limoituksia ei ole tehty vaan asia on
todettu vuosittaisen raportoinnin yhteydessa. Todettakoon, etta
ymparistonsuojeluviranomaisen asiaan puuttumisesta ja
Petojarventien alkupaan asfaltoinnista huolimatta polyamista, ja mm.
polysta tulevia valituksia, ei ole saatu vuosien aikana loppumaan.
Asiassa on jatkon kannalta erityisesti huomioitava, ettd Haapasora
Oy on aikaisemmin ennen vuotta 2026, vastoin Vaylaviraston
paatosta, kayttanyt Petojarventien lisaksi louhoksen kohdalla olevaa
littymaa louhosalueen liikenndintiin 4-tielle ja sielta louhosalueelle,
vaikka sen kayttd on ollut kielletty turvallisuussyista (ohistuskaistat
suoraan liittyman kohdalla). Ymparistonsuojeluviranomainen on
saanut tasta useita ilmoituksia ja on itsekin paikan paalla nakya
todistanut. Haapasora Oy:ta on kehotettu lopettamaan liittyman
kayttd useasti niin kirjallisesti kuin suullisestikin. Petojarventien
kayttopaineen voidaan olettaa entisestaan kasvavan, kun kaikki
louhoksen liilkenndinti siirtyy liittymasta Petojarventielle. Tama asia
on huomioitu polyamista ja kesaajan rajoitusta koskevissa
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lupamaarayksissa. Petojarventien alun asfaltointi ei valttamatta
myodskaan esta polyamista kokonaan, silla hiekkaa ja polya
kulkeutuu ajoneuvojen mukana asfaltille.

Lupamaarays toiminnan keskeyttamisesta niina hetkina, joina
polyamista ei saada hallintaan, on nahty tarpeelliseksi ongelman
jatkuvuuden vuoksi. Maarays on myos yleisesti kdytdssa muissa
kunnissa maa-aines- ja ymparistolupapaatoksissa. Pdlya on
ilmoitusten ja ymparistonsuojeluviranomaisen tekemien havaintojen
perusteella tullut niin louhokselta kuin louhoksen kuljetuksia
hoitaneesta ohiajoliikenteesta louhokselle johtavalta hiekkatielta
(petojarventie), jonka varrella valittajat asuvat. On huomioitava, etta
merkittavaa polyhaittaa ei saa aiheutua asukkaiden lisaksi
myoskaan ymparoivalle luonnolle eika ohiajavalle liikenteelle.
Pdlyhaittaa on ilmennyt nimenomaan kuivanmaan aikaan kesaisin,
mista syysta runsaasti polyamista aiheuttavan murskaamisen
rajaaminen kesaajan ulkopuolelle on ollut perusteltua.
Polymittausten vaatiminen toiminnan valitushistoria tuntien on ollut
valttamatonta selvillaolovelvollisuuden nojalla seka siksi, etta silla
saadaan selville, minne asti poly suunnitelma-alueelta seka
petomaentieltd, jolla kuljetuksia tehdaan, kulkeutuu ja saadaan
selvyys mahdollisille jatkotoimenpiteille. Jos polymittauksien
perusteella todetaan, etta louhoksen toiminnasta syntyva
pdlyaminen ei ole kohtuutonta/saatu poélyntorjuntatoimin
kohtuulliseksi, voi Haapasora Oy hakea lupamaarayksiin muutosta
myohemmin.

Valituksessa on painotettu, etta ottotoiminta kohdistuu lahteen ja on
pienialaista. On huomioitava, etta niin nykyisessa kuin
valituksenalaisessa paatoksessa sallitaan oton eteneminen myos
itdan, eli kaikki otto ei tule olemaan asutuksesta poispain.
Ymparistonsuojeluviranomaisen nakemys toiminnan
pienialaisuudesta poikkeaa Haapasora Oy:n nakemyksesta.
Kyseessa on Adnekosken suurin louhosalue ja toiminta on ollut
hyvin aktiivista viime vuosina; viimeisen kolmen vuoden aikana
louhosalueelta on otettu kalliokived 133 500 m3ktr, joka on
kolmasosa voimassaolevassa lupapaatoksessa sallitusta
kokonaisottomaara (400 000 m3ktr). Haapasora Oy ei ole ilmoittanut
valvovalle viranomaiselle keskimaaraisen ottotahdin ylittymista, mika
on olennaista valvonnan kohdistamisen kannalta tilanteissa, jossa
otto etenee huomattavasti nopeammin kuin ennalta on arvioitu.

Suhteellisuus ja yhdenvertaisuusperiaatteeseen vetoaminen
valituksen alaisen ja valittajan esiin tuoman toisen yhteisluvallisen
kohteen valilla ei ole perusteltua (toiminta-ajan rajaamisessa
kesaajan ulkopuolelle) mm. kyseisen paatdksen maarays 4. on
saadetty toiminta-ajoista ja maaraykseen on kirjoitettu, etta "mikali
toiminnasta aiheutuvasta melusta tai polyamisesta tulee valituksia,
voi ymparistonsuojeluviranomainen maarata toiminta-ajan
supistamiseksi kesaajan (1.6. - 31.8.) ulkopuolelle”. Maaraysta on
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perusteltu silla, ettd hakemuksesta ei ole jatetty muistutuksia eika
mielipiteita eika toiminnasta ole tullut valituksia, joten toiminta-aikaa
ei ole nahty tarpeelliseksi rajoittaa saatujen lausuntojen laajuudessa.
Kuten ylla on kuvattu, Haapasora Oy:n hakemuksesta on jatetty
mielipiteitd ja muistutuksia, jonka lisaksi toiminnasta on tullut
runsaasti valituksia. Liséksi Haapasora Oy:n louhos on Adnekosken
aktiivisimpia louhoksia, toisin kuin esimerkkikohde, jolla ei ole ollut
luvan myontamisesta 2022 jalkeen ottoa ollenkaan. Ottotoiminta ko.
esimerkkikohteessa ei siis ole aktiivista.

Talviaikainen toiminta ei ole mitenkaan tavatonta kalliokiviaineksen
ottotoiminnassa. Aéanekosken alueella on talviaikaan toimivia
louhosalueita, joiden rajaytyksia ja murskausta on viime vuosina
ymparistonsuojeluviranomainen ollut seuraamassa ja
tarkastamassa.

Luvan haltijalla on paatdksen myontamisen jalkeen aina
mahdollisuus hakea muutosta lupamaarayksiin perustelluista syista
mydhemmin, jolloin lupamaarayksen muuttamisesta voidaan uuden
materiaalin ja perustelujen myota kuulla myos naapureita ja
viranomaisia.

Kunnan ymparistonsuojeluviranomaisen on otettava paatosta
antaessaan huomioon toiminnan valvontahistoria, hakemuksesta
saadut lausunnot, muistutukset ja mielipiteet ja nama ovat
puoltaneet kesaajan rajaamista meluavimpien ja polyavien
toimintojen ulkopuolelle myds valituksenalaisessa paatoksessa.
Maaraysta 3 ei ole edella perustelluin syin syyta muuttaa.

2. Lupamaarayksen 9 perusteluissa on todettu:
Ympéristénsuojelulain 46 §:n perusteella luvassa on annettava
tarpeelliset mééaréykset toiminnan vaikutusten tarkkailusta.
Pintavesinéytteiden avulla saadaan selville toiminnan vaikutukset
pintavesiin. Edellisessé paéatbksessa méaéaréttyjen vesinéytteiden
ottovelvoitteen myété laskeutusaltaasta saadut tulokset ovat olleet
viimeisten kolmen vuoden ajan koholla luonnonpitoisuuksiin
verrattuna, jolloin vesiensuojelurakenteista ja ndytteenotosta
mé&éardadminen on katsottu tarpeelliseksi ympériston pilaantumisen
ehkaisemiseksi. Tulokset raportoidaan viranomaiselle valvonnan
mahdollistamiseksi.

YSL 6 §:n nojalla toiminnanharjoittajan on oltava selvilla toimintansa
ymparistovaikutuksista, ymparistoriskeista ja niiden hallinnasta seka
haitallisten vaikutusten vahentamismahdollisuuksista. Vesinaytteita
on otettu Haapasora Oy:n louhoksen laskeutusaltaasta vuosittain
alkaen vuodesta 2022 paaasiassa syksyisin. Poikkeuksellisesti
vuosina 2023 ja 2025 on otettu kaksi naytetta, yksi kevaalla ja toinen
syksylla. Lisaksi 2025 syksylla on otettu ylimaarainen vertailunayte
saostusaltaan viereisesta louhikkoon muodostuneesta altaasta, josta
vesi virtaa myds alueelta pois. Saostusaltaan tulosten perusteella
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alueelta johtuvissa vesissa ei ole koskaan havaittu oljyhiilivetyja ja
pH on ollut hyvin lahella neutraalia. Sdhkénjohtavuus on aina ollut
hieman luonnontasoa korkeampi (noin puolintoistakertaisesta
kolminkertaiseen), pois lukien vuosina 2023 ja 2025, jolloin se on
ollut nelinkertainen ja sitten viisinkertainen luonnontasoon
verrattuna. Kemiallinen hapenkulutus on ollut alhainen paitsi vuonna
2025. Sameus on vaihdellut kirkaasta lievasti sameaan ja sameaan,
talla ei ole havaittu vaikutusta naytetuloksiin.
Kokonaistyppipitoisuudet ovat olleet 30-37 kertaiset luonnontasoihin
(600 pg/l ) ndhden kolmen perakkaisena vuotena 2023 alkaen, typpi
on ollut paaosin nitraattimuodossa (NO3). Ammoniumtypen taso on
|lahtenyt nousemaan vuonna 2023 ollen tuolloin 230 ug/l, vuonna
2024 jo 2 000 pg/l ja vuonna 2025 1 600 ug/l (liite 5).
Vertailuvesinaytteesta saadut naytetulokset ovat olleet myods
moninkertaisia luonnontasoihin; sdhkdnjohtavuus 8-kertainen
luonnontasoon verrattuna ja kokonaistyppi 115-kertainen
luonnontasoon verrattuna. Ammoniumtyppipitoisuus on ollut myos
korkea, 750 ug/Il. Nitraatti- ja ammonitumtyppipitoisuudet viittaavat
nimenomaan rajahteista ja kalliokiviaineksen ottotoiminnasta
muutoinkin tulevaan kuormitukseen.

Nain korkeiden pitoisuuksien vuoksi vuosittaisten vesinaytteiden
ottaminen ja ravinteiden kulkeutumisen seuraaminen myos
alapuolisessa vesistossa on perusteltua. Koska ottoalueen
ylapuolelta ei ole mahdollista saada vertailunaytetta, on maaratty
sen sijaan vedenlaadun seurantaa alapuolisessa vesistdssa. Samoin
toiminnanharjoittajaa on maarayksessa velvoitettu saostusaltaiden
yllapitoon ja niiden toiminnan parantamiseen ravinnekuormituksen
hallitsemiseksi. Vesistdvaikutusten ja saostusaltaan toimivuuden
seurannan takia vuosittainen naytteenotto on perusteltua.
Vedenlaatua ei voi havaita silmamaaraisesti sameutta
lukuunottamatta, vaan se vaatii aina vesinaytteenoton, joten
vuosittaisten valvontakayntien yhteydessa asian arvioiminen ei ole
mahdollista. Sameudella ei ole havaittu olevan yhteytta vaikutusta
naytetuloksiin. Ymparistonsuojeluviranomainen ei myoskaan toteuta
louhosalueilla tarkastuksia vuosittain, vaan valvontaohjelman
mukaisesti ja tarvittaessa.

Lupamaarayksen antamisessa huomioidaan aina myos
ymparistotekijat ja maastonmuodot seka lupakokonaisuus. Tassa
kyseisessa, valituksen mukaisessa kohteessa, ottoalue on historian
myota toistuvasti laajentunut, jolloin myos ymparistovaikutukset
kasvavat. Vedet johtuvat ottoalueelta ojia pitkin eteenpain eivatka
esimerkiksi kokonaisuudessaan imeydy alueen maaperaan, jolloin
vaikutus jaisi paikalliseksi eika vaikutuksia esimerkiksi alapuolisiin
vesistoihin synny. Haapasora Oy:n louhokselta vedet lahtevat
laskemaan lanteen, jossa sijaitsevat myos lahin lampi n. 950 m
etaisyydella ja metsalain 10 §:n mukainen erityinen ymparistd, noro,
noin 400 metrin etaisyydella.
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Haapasora Oy:n toimittamassa esimerkkikohteen paatoksessa
5.8.2022 11 § otto ei ole ollut saanndllista, kuten Haapasora Oy:lla.
Haapasora Oy:n valituksen alaisen lupapaatéksen mukainen
suunnitelma-alueen pinta-ala on 10,25 ha ja ottoalue (josta kalliokivi
irroitetaan) 4,18 ha, kun vastaavat alat valituksen liitteena olevassa
esimerkkikohteessa ovat 3,3 ha ja 1,7 ha. Lupamaarayksessa sallittu
kokonaisottomaara esimerkkikohteessa 100 000 m3ktr ja
valituksenalaisessa paatoksessa 595 000 m3ktr, jolloin
ymmarrettavasti ymparistovaikutukset ovat myds erilaiset, kun
kyseessa on erikokoiset toiminnot. Paatosta annettaessa kaytetaan
aina tapauskohtaista harkintaa. Adnekosken suurimmalla
louhosalueella, jollainen Haapasora Oy:n Petomaen
kalliokiviaineksen ottoalue suunnitelma-alueineen on, ja jonka
toiminta yha laajentuu, on maarayksissakin huomioitava
varautuminen ymparistdvaikutusten kasvuun.

Edella mainituin perusteluin lupamaaraysta 9 ei ole perusteltua
muuttaa.

3. Vna maa-ainesten ottamisesta (926/2005) 8 §: "Maa-aineslain 10
§:n nojalla mydnnetyn luvan voimassaoloajan aikana luvan haltijan
on toteutettava myods kaikki luvan tai sen maaraysten edellyttamat
jalkihoitotoimenpiteet, jollei niiden suorittamiselle ole lain 11 §:n 3
momentin nojalla annettu muuta maaraaikaa.” Toimenpiteet
kohdistuvat sille alueelle, jolle toimia on tehty. Luonnollisesti
ottamisen ulkopuolelle jaaneet koskemattomat alueet eivat
toimenpiteitad vaadi. Mikali toimintaa aiotaan laajentaa, tulee uusi
lupahakemus jattaa ajoissa, mielellaan vahintaan vuotta ennen
paatdoksen voimassaoloajan umpeutumista. Vireilla oleva
lupahakemus huomioidaan aina valvonnassa, jolloin maisemointia ei
vaadita vireillaoloaikana tehtavaksi sen alueen suuntaan, jonne
toimintaa suunnitellaan laajennettavan.

Koskien valituksen nro 3. toista osaa, Haapasora Oy ei ole hallinto-
oikeudelle toimittamassaan valituksessa esittanyt maisemaan
sulauttamista jaljelle jaavien rintausten osalta esimerkiksi istutuksin,
vaan on esitetty rinteiden loiventamista alaosista jyrkimmista kohtaa.
Esitys ei poista louhoksesta aiheutuvaa maisemavaikutusta, josta on
hakemusvaiheessa mielipiteissa huomautettu ja jota on
lupapaatoksen lupamaarayksen 12 vaatimuksella 1:2 loivennuksissa
haettu. Maa-aineslain (555/1981) 3 § 4 mom. mukaan ottamispaikat
on sijoitettava ja ainesten ottaminen jarjestettava niin, etta ottamisen
vahingollinen vaikutus luontoon ja maisemakuvaan jaa
mahdollisimman vahaiseksi. Edelleen 6 §:n 1 mom. mukaan lupa
ainesten ottamiseen on myonnettava, jos ottaminen tai sen jarjestely
ei ole ristiriidassa 3 §:ssa saadettyjen rajoitusten kanssa. Asiaa
harkittaessa on otettava huomioon lupamaaraysten vaikutus.
Edelleen 11 §:n 1 mom. mukaan ainesten ottamista koskevaan
lupaan on liitettdva maaraykset siita, mita hakijan on noudatettava
hankkeesta aiheutuvien haittojen valttamiseksi tai rajoittamiseksi,
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jolleivat sanotut seikat kay ilmi ottamissuunnitelmasta. Paatosta
myonnettaessa on katsottu, etta luiskaamisella taataan niin alueen
turvallisuus, kuin maisemointi ja maisemahaittojen vahentaminen
toiminnan paatyttya. Koska hakija ei itse ole esittanyt toimia
maisemahaittojen vahentamiseksi, on tasta ollut tarpeen maarata
paatoksessa. Nain ottamistoiminnan vaikutus maisemaan on
katsottu lievennettavan jalkihoidolla ja maisemoinnilla. Vaatimus
louhosalueiden luiskaamisesta 1:2 on padosassa Aanekosken
alueella sijaitsevilta louhosalueita vaadittu ja sita ovat muut hakijat
myo0s itse hakemuksissaan esittaneet, aivan kuten valittajan esiin
nostamassa esimerkkikohteessakin. Huomion arvoista mydskin on,
ettei hakija ole esittanyt louhosalueelle myoskaan sellaista
jatkokayttoa, jossa pystysuorien, paikoitellen yli 30 metrin
kallojyrkanteiden jattaminen sellaisinaan, olisi perusteltua.

Lupamaarayksia 12 ja 19 ei siten edella esitetysti ole perusteltua
muuttaa.

4. Maa-aineslain (555/1981) 10 § mukaan maa-ainesluvan
voimassaoloaika on 10 vuotta tai perustellusta syysta 15 tai 20
vuotta. Vakiintuneen oikeuskaytannon perusteella maaraaikaisten
lupien lupapaatosten voimassaoloajan on selvittava paatoksesta.
Mikali paatokseen merkittaisiin voimaantuloajaksi paatdoksen
lainvoimaisuus, ei paatoksesta talloin selvia voimassaolon
paivamaaraa taikka sita, mista voimassaoloaika lasketaan. Paatdsta
annettaessa ei voida tietaa, valitetaanko paatoksesta ja jos
valitetaan, ei voida tietaa etukateen, milloin paatds on lainvoimainen.

Edella perustellusti voimaantuloaikaa ei ole syyta muuttaa.

5. Aanekosken kaupungin ymparisténsuojeluviranomaisen maa-
ainetaksa on paatetty ja hyvaksytty ymparistdlautakunnassa
8.11.2023 (liite 6). Maa-ainestaksan 5 §:n kohta 5.4: "Vakuuden
suuruus maaraytyy suunnitelma-alueen pinta-alan, otettavan maa-
ainesmaaran, korkeuserojen, maastonmuotojen seka maisemoinnin
ja muiden lupapaatoksen edellyttamien toimenpiteiden kustannusten
perusteella. Suunnitelma-alueella tarkoitetaan koko toiminta-aluetta
sisaltaen otto- seka tukitoiminta- ja varastoalueet. Ylla mainitusti
vakuus maaraytyy seuraavasti: Kallio- ja rakennuskiven
ottamisalueet 10 000 € / ha. Ylla esitetyn perusteella muodostuvaa
vakuuden maaraa voidaan suurentaa tai pienentaa 10 - 30
prosenttia hankkeen vaativuuden kannalta vaikeiden tai helppojen
olosuhteiden perusteella. Harkinnassa otetaan huomioon muun
muassa ottamisalueen maaston muodot ja korkeuserot seka
toiminnasta ymparistolle aiheutuva riski. Luvan hakija on velvollinen
antamaan arvion ottamisalueen maisemointikustannuksista luvan
hakemisen yhteydessa.”

Hallinto-oikeudelle toimitetussa valituksessa on laskettu vakuus
ottoalueen pinta-alan mukaan. Edella kuvatusti maa-ainestaksassa
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vakuus maaritelldan kuitenkin suunnitelma-alueen eli ottamisalueen
pinta-alan mukaan, koska maa-ainesten ottotoimintaan luettavia
toimintoja ulottuu myods varsinaisen ottoalueen ulkopuolelle.
Haapasora Oy esittaa vakuuden merkittdvaa pienentamista
nykyisesta vaaditusta vakuudesta (78 799 eurosta), vaikka on
hakenut lupaa toiminnan laajentamiselle. Valituksen alaisessa
lupapaatoksessa asetettu vakuus on Adnekosken kaupungin
hyvaksytyn maa-ainestaksan (8.11.2023 § 35) mukainen ja
paatoksen mukaista vakuutta on maa-ainestaksan sallimissa
rajoissa jo kohtuullistettu 10 %. Haapasora Oy on ilmaissut
aiemminkin tyytymattdmyytensa Adnekosken kaupungin maa-
ainestaksaa kohtaan ja Haapasora Oy:ta on toistuvasti ohjeistettu,
etta vakuutta voidaan lupakauden aikana pienentaa maisemoinnin
edetessa (maisemoidun alueen ala poistetaan vakuudeksi
laskettavasta alasta). Edella esitetyin perustein vakuutta ei ole syyta
muuttaa.

6. Haapasora Oy:lle myonnetty yhteislupapaatés on tehty hakijan
toimittamien tietojen, saatujen lausuntojen ja mielipiteiden pohjalta
seka lupakokonaisuus ja ymparistd huomioiden. Paatos on
lainmukainen, silla sen kasittelyssa taikka mydntamisessa ei ole
tapahtunut sellaista virhetta, josta syysta oikeudenkayntikulut tulisi
maarata Adnekosken kaupungin maksettaviksi. Mydskaan hakija ei
esita paatosta kumottavaksi. Hakija on lisaksi toimittanut hallinto-
oikeudelle valituksensa tueksi sellaista aineistoa, joka olisi tullut
toimittaa lupahakemuksen aikana, jotta se olisi voitu huomioida
paatoksenteossa ja jotta viranomaisia ja naapureita olisi siita voitu
asianmukaisesti kuulla. Toisekseen esimerkiksi tyytymattomyys
vakuuden suuruuteen ei ole asia, jonka hallinto-oikeuden tulisi
ratkaista erityisesti, kun vakuus on maaratty voimassa olevan taksan
mukaisesti eikd sen laskennassa ole tapahtunut virhetta.

Yhteenveto

Lupien myontamisessa kaytetaan lain ja saadosten lisaksi aina
tapauskohtaista harkintaa. Haapasora Oy:n valituksen alaisen
paatoksen kohdalla on edella esitetysti ja paatoksessa perustellusti
tehty lupaharkinta suhteellisuus- ja yhdenvertaisuusperiaatteet
huomioiden. Haapasora Oy:lle mydnnetty yhteislupapaatos on tehty
hakijan toimittamien tietojen, saatujen lausuntojen ja mielipiteiden
pohjalta seka lupakokonaisuus ja ymparisto huomioiden. Paatos on
maa-aines- ja ymparistonsuojelulain mukainen, se noudattaa
MURAUS-asetusta eika sen kasittelyssa taikka mydntamisessa ole
tapahtunut virhetta, jonka vuoksi lupapaatoksen sisaltdoa tulisi
muuttaa.

Samasta syysta oikeudenkayntikuluja, tai muuta Haapasora Oy:n
esittamia kuluja, ei tulisi maarata Aanekosken kaupungin
maksettavaksi. Kaupunki varaa oikeuden esittdaa myohemmin
kaupungin oikeudenkayntikuluvaatimuksen asiassa.
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Ymparistotarkastaja Jatta Heikkinen, puh. 0400 545 346
Ymparistopaallikko Hanna Ahonen, puh. 0400 893 683

Ymparistopaallikkd Hanna Ahonen

Ymparistolautakunta paattaa, etta se antaa asiassa lausunnon
Vaasan hallinto-oikeudelle edella esittelytekstissa tarkoitetun
mukaisesti. Ymparistopaallikon paatés 29.11.2025 § 6 tulee pysyttaa
muuttamattomana ja valitukset hylata.

Oikeudenkaynti- tai muitakaan Haapasora Oy:n valituksessa
esitettyja kuluja, ei tule maarata Adnekosken kaupungin
maksettavaksi, koska virhetta paatoksen kasittelyssa ja antamisessa
ei ole tapahtunut.

Lisaksi ymparistolautakunta valtuuttaa ymparistopaallikon antamaan
hallinto-oikeuden mahdollisesti pyytamat lisaselvitykset ja lisatiedot
asiassa.

Hyvaksyttiin.

4 Ymp.ltk 18.2.2026 Hallinto-oikeuden lausuntopyynto liitteet 1-4
5 Ymp.ltk 18.2.2026 lausunnon liitteet
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Valvottavat toiminnot ja valvontaohjelman toteutuminen vuonna 2025

YMPLTK 18.02.2026 § 13

75/11.03.05.00/2026

Ymparistonsuojelu- ja jatelain mukainen valvonta
Ymparistonsuojelulain (527/2014) 168 §:n mukaan kunnan
ymparistonsuojeluviranomaisen on laadittava valvontasuunnitelma,
jonka mukaan ymparistoluvanvaraisia, ilmoituksenvaraisia ja
rekisteroitavia toimintoja on valvottava saanndllisesti
maaraaikaistarkastuksin. Lisaksi ymparistonsuojeluviranomaisen on
jatelain (646/2011) 124 §:n mukaan laadittava suunnitelma jatelain
100 §:ssa tarkoitetun jatteen ammattimaisen kerayksen valvontaa
varten. Suunnitelmat on liitetty osaksi ymparistonsuojelulain
mukaista ymparistdnsuojelun valvontasuunnitelmaa, joka on
Aanekoskella paivitetty 20.5.2020. Valvontasuunnitelman alainen
valvontaohjelma vuosille 2026-2030 on paivitetty 21.1.2026.

Valvontaohjelmassa maaritetdan valvonnan alaisten toimintojen
maaraaikaistarkastusten tiheys, joka maaritetdan ymparistoriskien
jarjestelmallisen arvioinnin perusteella. Tarkastusjarjestyksessa
samasta valvontaluokasta tarkastetaan ensisijaisesti se toiminta,
jonka edellisesta tarkastuksesta on kulunut pisin aika. Tavoitemaara
tarkastuksia vuodessa oli 31.12.2025 saakka 14 kpl vuodessa ja
1.1.2026 alkaen 15 kpl vuodessa. Tarkastusten ohessa viranhaltija
tarkastaa myos toiminnan ymparistoluvan edellyttamat
paastoselvitykset ja muut vaadittavat raportit. Valvontatoimiin
kuuluvat mm. my0s lausunnot, tarkastukset ja neuvottelut seka
valitusten kasittelyt. Valvonnan tavoitteena on varmistaa, etta
valvottavat toiminnanharjoittajat noudattavat lupiensa
lupamaarayksia seka toimintaa koskevia asetuksia ja lainsdadantoa.
Yleinen valvontavastuu on yhteinen Lupa- ja valvontaviraston
kanssa.

Aznekosken kaupungin ymparistdnsuojeluviranomaisen toimivaltaan
kuuluvia ymparistoluvanvaraisia toimintoja on yhteensa 35
kappaletta, joista on yhteislupia (maa-aines- ja ymparistolupia) 6
kappaletta ja erikseen myonnettyja ymparistolupia louhintaan ja
murskaukseen 6 kappaletta. Yleiseen ilmoitusmenettelyn mukaisia
toimintoja on 4 kappaletta ja ymparistonsuojelulain nojalla
rekisteroityja toimintoja on 28 kappaletta. Jatelain nojalla
rekisteroityja toimintoja on 9 kappaletta. Valvonnan piiriin kuuluu
pienjateasemia seka kerayspisteita yhteensa 73 kappaletta (tilanne
31.12.2025, valvonta kesken). Vuonna 2025 viranhaltijapaatdksia
tehtiin 8 kpl (melupaatokset), muita paatoksia 3 kpl ja kasiteltiin yksi
rekisterodinti-ilmoitus.

Vuonna 2025 suoritettiin valvontaohjelman mukaisia
maaraaikaistarkastuksia ymparistoluvallisille kohteille viisi
kappaletta. Yhteensa ymparistonsuojeluviranomaiselle kuuluvia
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tarkastuksia suoritettiin 50 kappaletta. Ymparistovalvonta on lisaksi
osallistunut kahdelle Lupa- ja valvontaviraston valvoman kohteen
maaraaikaistarkastukselle kunnan ymparistdnsuojeluviranomaisen
roolissa.

Maa-aineslain mukainen valvonta

Kunnan ymparistonsuojeluviranomaisen tehtaviin kuuluu toimia maa-
aineslain (555/1981) 7 §:ssa ja 14 §:ssa tarkoitettuna lupa- ja
valvontaviranomaisena. Maa-aineslupien valvonta tapahtuu seka
paikan paalla tehtavilla tarkastuksilla etta valtakunnallisen NOTTO-
jarjestelman kautta. NOTTO:on raportoidaan vuosittain otetun maa-
aineksen maara ja laatu. Lisaksi pohjavesialueilla sijaitsevilla
ottoalueilla toiminnanharjoittajat ovat velvollisia ilmoittamaan lisaksi
pohjaveden korkeus- ja laatutiedot.

Maa-ainesten ottoalueita tarkastetaan erillisilla tarkastuskaynneilla.
Valvontakaynnille kutsutaan mukaan maa-ainesluvanhaltija ja
tarvittaessa myds Lupa- ja valvontaviraston edustaja. Mikali maa-
ainesluvanvaraisella kohteella on myos ymparistolupa, pyritaan
ymparistolupien valvonnat suorittamaan samalla kertaa.

Aanekoskella on ymparisténsuojeluviranomaisen valvonnan piiriin
kuuluvia, voimassa olevia maa-aineslupia 24 kappaletta, joista
yhteis- tai ymparistoluvallisia toimintoja on 12 kappaletta (tilanne
31.12.2025). Vuonna 2025 maa-aineslupia ja yhteislupapaatoksia
(maa-aines- ja yhteislupa) myodnnettiin molempia yksi kappale.

Vuonna 2025 maa-aineslupien valvontaa suoritettiin kuudessa maa-
ainesluvanvaraisessa kohteessa. Tarkastukset olivat
maaraaikaistarkastuksia, luvan paattamiseen liittyvia
lopputarkastuksia seka kehotuksien noudattamista koskevia
valvontakaynteja. Valvontakaynteja jouduttiin suorittamaan yhdessa
kohteessa useita vuoden aikana lupamaaraysten rikkomisesta
johtuen.

Ymparistotarkastaja Jatta Heikkinen, puh. 0400 545 346
Ymparistopaallikkd Hanna Ahonen, puh. 0400 893 683

Ymparistopaallikkd Hanna Ahonen
Merkitaan tiedoksi.

Merkittiin tiedoksi.
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Iimoitusasiat

YMPLTK 18.02.2026 § 14
Ymparistolautakunnalle on toimitettu seuraavat asiakirjat:

- Aanekosken pohjavesialueiden suojelusuunnitelman paivitys

2025
Esittelija Ymparistopaallikkd Hanna Ahonen
Paatosehdotus Ymparistolautakunta merkitsee em. ilmoitusasiat tiedokseen.
Paatos Merkittiin tiedoksi.

Oheisaineisto
Aanekoski pohjavesialueiden suojelussuunnitelma julkinen versio
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Ymparistolautakunta §15 18.02.2026

Viranhaltijapaatokset

YMPLTK 18.02.2026 § 15

Ymparistolautakunnalle on toimitettu viranhaltijapaatokset ajalta
16.1. — 12.2.2026.

Esittelija Ymparistopaallikkd Hanna Ahonen
Paatéosehdotus Ymparistolautakunta merkitsee viranhaltijapaatokset tiedoksi.
Paatos Merkittiin tiedoksi.

Oheisaineisto
Ymparistotoimen viranhaltijapaatokset
Rakennusvalvonnan julkipanot ja kuulutukset
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MUUTOKSENHAKUKIELTO

Kuntalain (410/2015) 136 §:n mukaan tasta paatoksesta ei saa tehda oikaisuvaatimusta eika
kunnallisvalitusta, koska paatos koskee vain valmistelua tai taytantoonpanoa.
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VALITUSOSOITUS / Hallintovalitus / MAL
Valitusviranomainen

Tahan paatokseen saa hakea valittamalla muutosta Hameenlinnan hallinto-oikeudelta. Asian
kasittelysta perittavastd maksusta valitetaan samassa jarjestyksessa kuin paaasiasta.

Valitusaika
Valitus on jatettava hallinto-oikeudelle 30 paivan kuluessa paatoksen tiedoksisaannista.

Asianosaisen katsotaan saaneen paatoksesta tiedon, jollei muuta nayteta, seitseman paivan
kuluttua kirjeen Iahettamisesta tai erilliseen tiedoksisaantitodistukseen merkittyna
aikana.Tavallinen sahkodinen tiedoksianto katsotaan annetun tiedoksi kolmantena paivana viestin
l[&hettamisesta, jollei muuta nayteta.

Valitusaikaa laskettaessa tiedoksisaantipaivaa ei lueta maaraaikaan.

Jos valitusajan viimeinen paiva on pyhapaiva, itsenaisyyspaiva, vapunpaiva, joulu- tai
juhannusaatto tai arkilauantai, saa valituksen toimittaa ensimmaisena sen jalkeisena arkipaivana.

Valitusoikeus

Paatoksesta voivat valittaa asianosaiset, rekisterdity yhdistys tai saatio, jonka tarkoituksena on
ympariston-, terveyden- tai luonnonsuojelun taikka asuinympariston viihtyisyyden edistdminen ja
jonka toiminta-alueella kysymyksessa olevat ymparistdvaikutukset ilmenevat, toiminnan
sijaintikunta ja muu kunta, jonka alueella toiminnan ymparistévaikutukset ilmenevat, valtion
valvontaviranomainen seka vaikutusalueen kunnan ymparistdonsuojeluviranomainen ja asiassa
yleista etua valvova viranomainen. Valitusoikeus on myds kunnan jasenella.

Valituksen sisalto

Valituskirjelmassa, joka osoitetaan Hameenlinnan hallinto-oikeudelle, on ilmoitettava

- paatds, johon haetaan muutosta

- valittajan nimi ja kotikunta

- postiosoite ja puhelinnumero ja mahdollinen sdhkdpostiosoite, joihin asiaa koskevat
ilmoitukset valittajalle voidaan toimittaa (mikali yhteystiedot muuttuvat, on niista ilmoitettava
Hameenlinnan hallinto-oikeudelle, 13100 Hameenlinna, sahkdposti
hameenlinna.hao@oikeus.fi)

- miltd kohdin paatdkseen haetaan muutosta

- mitd muutoksia paatdkseen vaaditaan tehtavaksi

- perusteet, joilla muutosta vaaditaan

- valittajan, laillisen edustajan tai asiamiehen allekirjoitus, ellei valituskirjelmaa toimiteta
sahkdisesti (faksilla tai sahkopostilla)

Valituksen liitteet

Valitukseen tulee liittda seuraavat asiakirjat:
— Paatos, johon haetaan muutosta valitusosoituksineen. Paatoksen voi toimittaa
alkuperaisena tai jaljenndksena.
— Tieto siita, milloin paatds on annettu tiedoksi, esim. kopio saantitodistuksesta tai muu
selvitys valitusajan alkamisen ajankohdasta.
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— Asiakirjat, joihin valittaja vetoaa, jollei niitd ole jo aikaisemmin toimitettu paatdksen
tehneelle viranomaiselle.

— Asiamiehen on liitettdva valitukseen valtakirja. Valtakirjaa ei kuitenkaan yleensa vaadita
asianajajalta tai yleiselta oikeusavustajalta.

Valituksen toimittaminen

Valituskirjelma liitteineen on toimitettava Hameenlinnan hallinto-oikeuteen. Valitus tehdaan
ensisijaisesti hallinto- ja erityistuomioistuinten asiointipalvelussa osoitteessa
https://asiointi.oikeus.fi/hallintotuomioistuimet. Valituskirjelman on oltava perilla viimeistaan
maaraajan viimeisena paivana ennen virka-ajan paattymista. Valituskirjelma liitteineen voidaan
lahettdd myods faksina tai sdhkopostilla, jolloin valituskirjelman on oltava toimitettu niin, ettd se on
kaytettdvissa vastaanottolaitteessa tai tietojarjestelmassa maaraajan viimeisena paivana ennen
virka-ajan paattymista.

Hameenlinnan hallinto-oikeuden kirjaamon yhteystiedot

Kayntiosoite: Hameenlinnan oikeustalo, Arvi Kariston katu 5
Postiosoite: Raatihuoneenkatu 1, 13100 Hameenlinna
Puhelin: 029 56 42210

Faksi: 029 56 42269

Sahkdposti: hameenlinna.hao@oikeus.fi

Aukioloaika: klo 8—16.15

Oikeudenkdyntimaksu
Muutoksenhakuasian vireille panijalta peritdan oikeudenkdyntimaksu sen mukaan kuin

tuomioistuinmaksulaissa (1455/2015) saadetaan:
https://www.finlex.fi/fi/laki/ajantasa/2015/20151455

Mikali hallinto-oikeus muuttaa valituksenalaista paatésta muutoksenhakijan eduksi,
oikeudenkayntimaksua ei peritd. Maksua ei mydskaan perita erdissa asiaryhmissa eika myoskaan
mikali asianosainen on muualla laissa vapautettu maksusta. Maksuvelvollinen on vireillepanija ja
maksu on valituskirjelmakohtainen.

Liitetdan paatokseen/otteeseen
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